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ნაშ რო მი მიზ ნად ისა ხავს სა ქარ თვე ლო ში ნარ ჩე ნე ბის მარ თვის სის ტე მის 
თა ნა მედ რო ვე მდგო მა რე ო ბის შე ფა სე ბას მწვა ნე ეკო ნო მი კის გან ვი თა რე ბის 
კონ ტექ სტით და მი სი მნიშ ვნე ლო ბის ანა ლიზს მდგრა დი გან ვი თა რე ბის მიზ ნებ­
თან მი მარ თე ბით. შე სა ვალ ში გან ხი ლუ ლია ნარ ჩე ნე ბის მარ თვის ეკო ლო გი უ­
რი და ეკო ნო მი კუ რი გან ზო მი ლე ბე ბი, მა თი კავ ში რი რე სურ სე ბის რა ცი ო ნა ლურ 
გა მო ყე ნე ბას თან, ცირ კუ ლა რუ ლი ეკო ნო მი კის პრინ ცი პებ სა და ინ სტი ტუ ცი უ რი 
რე ფორ მე ბის პრო ცეს თან. წარ მოდ გე ნი ლია ნარ ჩე ნე ბის მარ თვის კო დექ სი სა და 
ეროვ ნუ ლი სტრა ტე გი ის რო ლი სის ტე მის სა მარ თლებ რივ და ორ გა ნი ზა ცი ულ გან­
ვი თა რე ბა ში.

კვლე ვა ეფუძ ნე ბა რა ო დე ნობ რივ მე თოდს და გან ხორ ცი ელ და სტრუქ ტუ რი რე­
ბუ ლი კითხ ვა რის გა მო ყე ნე ბით. გა მო კითხ ვა ში მო ნა წი ლე ობ და 1167 რეს პონ­
დენ ტი სა ქარ თვე ლოს სხვა დას ხვა რე გი ო ნი დან. მო ნა ცე მე ბი და მუ შავ და აღ წე­
რი თი სტა ტის ტი კის სა ფუძ ველ ზე და გა ა ნა ლიზ და პრო ცენ ტუ ლი გა ნა წი ლე ბე ბის 
გა მო ყე ნე ბით. ემ პი რი უ ლი ნა წი ლი მო ი ცავს მო სახ ლე ო ბის ინ ფორ მი რე ბუ ლო­
ბის, და მო კი დე ბუ ლე ბე ბი სა და ქცე ვი თი პრაქ ტი კის შე ფა სე ბას, ასე ვე, სე პა რა­
ცი ის პრო ცე სის ძი რი თა დი ბა რი ე რე ბის იდენ ტი ფი ცი რე ბას.

შე დე გე ბი აჩ ვე ნებს, რომ მწვა ნე ეკო ნო მი კის შე სა ხებ ცნო ბი ე რე ბა შე და­
რე ბით მა ღა ლი ა, თუმ ცა, სა მარ თლებ რი ვი და სტრა ტე გი უ ლი დო კუ მენ ტე ბის ცნო­
ბა დო ბა კვლავ შეზღ უ დუ ლი ა. გა მოვ ლინ და ინ ფრას ტრუქ ტუ რუ ლი, სა ინ ფორ მა ციო 
და მო ტი ვა ცი უ რი ფაქ ტო რე ბი, რაც აფერ ხებს ნარ ჩე ნე ბის სე პა რა ცი ის პრაქ­
ტი კის მას შტა ბურ გავ რცე ლე ბას. დას კვნის მი ხედ ვით, ნარ ჩე ნე ბის ეფექ ტი ა ნი 
მარ თვა წარ მო ად გენს რო გორც გა რე მოს დაც ვი თი უსაფ რთხო ე ბის, ასე ვე, ეკო­
ნო მი კუ რი მდგრა დო ბი სა და მწვა ნე ტრან სფორ მა ცი ის ერ თ-ერთ მნიშ ვნე ლო ვან 
წი ნა პი რო ბას.

საკვანძო სიტყვები: მწვა ნე ეკო ნო მი კა, წრი უ ლი ეკო ნო მი კა, ნარ ჩე ნე ბის 
მარ თვა, გა რე მოს დაც ვი თი ცნო ბი ე რე ბა; ეკო ნო მი კუ რი გან ვი თა რე ბა.
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ელენე კობახიძე

შესავალი

თა ნა მედ რო ვე მსოფ ლი ო ში მდგრა დი გან ვი თა რე ბის სა კითხ ე ბი სულ უფ
რო მე ტად უკავ შირ დე ბა ეკო ნო მი კუ რი ზრდის, გა რე მოს დაც ვი სა და სო ცი ა ლუ
რი კე თილ დღე ო ბის ურ თი ერ თდა მო კი დე ბუ ლე ბას. ამ კონ ტექ სტით გან სა კუთ
რე ბულ მნიშ ვნე ლო ბას იძენს მწვა ნე ეკო ნო მი კის კონ ცეფ ცი ა, რაც ეკო ნო მი კუ
რი გან ვი თა რე ბის ისეთ მო დელს წარ მო ად გენს, რო მე ლიც ეფუძ ნე ბა ბუ ნებ რი
ვი რე სურ სე ბის ეფექ ტი ან გა მო ყე ნე ბას, გა რე მო ზე ნე გა ტი უ რი ზე მოქ მე დე ბის 
შემ ცი რე ბას და გრძელ ვა დი ან მდგრა დო ბას. მწვა ნე და წრი უ ლი ეკო ნო მი კა გა
ნი ხი ლე ბა, რო გორც მდგრა დი გან ვი თა რე ბის სტრა ტე გი უ ლი სა ფუძ ვე ლი, რო
მე ლიც უზ რუნ ველ ყოფს რე სურ სე ბის ეფექ ტი ან გა მო ყე ნე ბა სა და ბუ ნებ რი ვი 
კა პი ტა ლის შე ნარ ჩუ ნე ბას (Abesadze, 2024). მწვა ნე ეკო ნო მი კის ერ თ-ერთ საკ
ვან ძო მი მარ თუ ლე ბად ნარ ჩე ნე ბის მარ თვა გა ნი ხი ლე ბა, რად გან ის პირ და
პირ ზე მოქ მე დებს, რო გორც ეკო ლო გი ურ უსაფ რთხო ე ბა ზე, ასე ვე, ეკო ნო მი კურ 
ეფექ ტი ა ნო ბა სა და რე სურ სე ბის ხე ლა ხალ გა მო ყე ნე ბა ზე.

სა ქარ თვე ლოს თვის ნარ ჩე ნე ბის მარ თვის სა კითხი გან სა კუთ რე ბუ ლად 
აქ ტუ ა ლუ რია ევ რო კავ შირ თან და ახ ლო ე ბი სა და გა რე მოს დაც ვი თი სტან დარ
ტე ბის ჰარ მო ნი ზა ცი ის პრო ცე სის პი რო ბებ ში. მი უ ხე და ვად იმი სა, რომ ქვე ყა
ნა ში შე მუ შა ვე ბუ ლია შე სა ბა მი სი სა კა ნონ მდებ ლო და სტრა ტე გი უ ლი ჩარ ჩო
ე ბი, პრაქ ტი კა ში კვლავ იკ ვე თე ბა რი გი პრობ ლე მა, რაც და კავ ში რე ბუ ლია რო
გორც ინ ფრას ტრუქ ტუ რულ დე ფი ციტ თან, ასე ვე, მო სახ ლე ო ბის ცნო ბი ე რე ბი სა 
და ჩარ თუ ლო ბის და ბალ დო ნეს თან. აღ ნიშ ნუ ლი გა რე მო ე ბა ქმნის სა ჭი რო ე
ბას ნარ ჩე ნე ბის მარ თვის სა კითხი გა ა ნა ლიზ დეს არამ ხო ლოდ გა რე მოს დაც
ვით, არა მედ ეკო ნო მი კუ რი გან ვი თა რე ბის ჭრილ შიც.

წი ნამ დე ბა რე კვლე ვის მი ზა ნია სა ქარ თვე ლო ში მწვა ნე ეკო ნო მი კის გან
ვი თა რე ბის თა ნა მედ რო ვე მდგო მა რე ო ბი სა და პერ სპექ ტი ვე ბის შე ფა სე ბა 
ნარ ჩე ნე ბის მარ თვის კონ ტექ სტით, გან სა კუთ რე ბუ ლი აქ ცენ ტით მო სახ ლე ო
ბის ინ ფორ მი რე ბუ ლო ბა ზე, ქცე ვით პრაქ ტი კებ სა და ეკო ნო მი კურ აღ ქმებ ზე. 
კვლე ვის ამო ცა ნაა გა მო ავ ლი ნოს, რამ დე ნად არის სა ზო გა დო ე ბა ჩარ თუ ლი 
ნარ ჩე ნე ბის სე პა რა ცი ი სა და გა და მუ შა ვე ბის პრო ცე სებ ში, რო გორ აფა სებს 
არ სე ბუ ლი სის ტე მის ეფექ ტი ა ნო ბას და რა ბა რი ე რე ბი აფერ ხებს მი სი გან ვი
თა რე ბის პრო ცესს.

კვლე ვის ობი ექტს წარ მო ად გენს სა ქარ თვე ლოს მო სახ ლე ო ბა, ხო ლო 
კვლე ვის სა განს – ნარ ჩე ნე ბის მარ თვას თან და კავ ში რე ბუ ლი ცნო ბი ე რე ბა, 
ქცე ვი თი ტენ დენ ცი ე ბი და მი სი კავ ში რი მწვა ნე ეკო ნო მი კის გან ვი თა რე ბის 
პრო ცეს თან.

კვლე ვა ეფუძ ნე ბა რა ო დე ნობ რივ მე თოდს და გან ხორ ცი ე ლე ბუ ლია ონ
ლა ინ გა მო კითხ ვის ფორ მით, რომ ლის ფარ გლებ შიც გა მო კითხ უ ლია 1167 რეს
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პონ დენ ტი. მი ღე ბუ ლი მო ნა ცე მე ბი და მუ შა ვე ბუ ლია სტა ტის ტი კუ რი და პრო
ცენ ტუ ლი ანა ლი ზის მე თო დე ბის გა მო ყე ნე ბით.

ნაშ რო მი სტრუქ ტუ რუ ლად მო ი ცავს თე ო რი ულ ნა წილს, რო მელ შიც გან
ხი ლუ ლია მწვა ნე ეკო ნო მი კი სა და ნარ ჩე ნე ბის მარ თვის ძი რი თა დი კონ ცეპ
ტუ ა ლუ რი მიდ გო მე ბი; ემ პი რი ულ ნა წილს, რო მე ლიც ეფუძ ნე ბა ჩა ტა რე ბუ ლი 
კვლე ვის შე დე გე ბის ანა ლიზს; და დას კვნას, სა დაც წარ მოდ გე ნი ლია კვლე ვის 
ძი რი თა დი მიგ ნე ბე ბი და გან საზღ ვრუ ლია ნარ ჩე ნე ბის მარ თვის სის ტე მის გა
უმ ჯო ბე სე ბი სა და მი სი ეკო ნო მი კურ გან ვი თა რე ბას თან ინ ტეგ რა ცი ის ძი რი თა
დი მი მარ თუ ლე ბე ბი.

წი ნამ დე ბა რე ნაშ რო მის სა მეც ნი ე რო მიგ ნე ბაა ის, რომ სა ქარ თვე ლო ში 
ერ თი ა ნად ხდე ბა მო სახ ლე ო ბის ნარ ჩე ნე ბის მარ თვას თან და კავ ში რე ბუ ლი 
ცნო ბი ე რე ბის, ქცე ვი თი პრაქ ტი კი სა და ეკო ნო მი კუ რი აღ ქმის ემ პი რი უ ლი ანა
ლი ზი მწვა ნე ეკო ნო მი კის კონ ტექ სტით. კვლე ვა ეფუძ ნე ბა ფარ თო მას შტა ბი ან 
რა ო დე ნობ რივ მო ნა ცე მებს, რაც უზ რუნ ველ ყოფს მი ღე ბუ ლი შე დე გე ბის სან
დო ო ბა სა და მა თი გან ზო გა დე ბის შე საძ ლებ ლო ბას. ნაშ რომ ში გა მოვ ლე ნი ლია 
გან სხვა ვე ბა ინ ფორ მი რე ბუ ლო ბა სა და რე ა ლურ ქცე ვებს შო რის, რაც მი უ თი
თებს, რომ ნარ ჩე ნე ბის მარ თვის ეფექ ტი ა ნო ბა და მო კი დე ბუ ლია არამ ხო ლოდ 
ცოდ ნა ზე, არა მედ ინ ფრას ტრუქ ტუ რულ და ეკო ნო მი კურ პი რო ბებ ზე.

მწვანე ეკონომიკის განვითარების თანამედროვე მდგომარეობა და 
ნარჩენების მართვის სისტემა საქართველოში

სა ქარ თვე ლო ში მწვა ნე ეკო ნო მი კის გან ვი თა რე ბის თა ნა მედ რო ვე ეტა პი 
მჭიდ როდ არის და კავ ში რე ბუ ლი ნარ ჩე ნე ბის მარ თვის რე ფორ მებ თან, ვი ნა ი
დან ქვეყ ნის სტრა ტე გი უ ლი ხედ ვა თან ხვედ რი ლია ევ რო კავ ში რის გა რე მოს
დაც ვით სტან დარ ტებ სა და მდგრა დი გან ვი თა რე ბის მიზ ნებ თან (UN, 2020). 
ნარ ჩე ნე ბის მარ თვა წარ მო ად გენს მწვა ნე ეკო ნო მი კის ერ თ-ერთ საკ ვან ძო მი
მარ თუ ლე ბას, რად გან ის გავ ლე ნას ახ დენს რე სურ სე ბის ეფექ ტი ან გა მო ყე ნე
ბა სა და ეკო ნო მი კუ რი ზრდის მდგრა დო ბა ზე.

მცი რე და სა შუ ა ლო ბიზ ნე სის გან ვი თა რე ბის სტრა ტე გია - 2021–2025წწ. 
ხაზს უს ვამს მწვა ნე ინო ვა ცი ე ბი სა და რე სურ სე ბის ეფექ ტი ა ნო ბის მნიშ ვნე
ლო ბას (Ministry of Economy and Sustainable Development of Georgia, 2021). ამას
თან, SDG 12-ის მიღ წე ვა გან საზღ ვრუ ლია რო გორც ეროვ ნუ ლი პრი ო რი ტე ტი, 
რაც მო ი ცავს პა სუ ხის მგე ბელ მოხ მა რე ბა სა და ნარ ჩე ნე ბის შემ ცი რე ბას (UN, 
2020).

თა ნა მედ რო ვე შე ფა სე ბე ბი აჩ ვე ნებს, რომ მდგო მა რე ო ბა კვლავ გა მოწ
ვე ვე ბით ხა სი ათ დე ბა. SWITCH to Green-ის (2024) მო ნა ცე მე ბით, სა ქარ თვე ლო
ში ყო ველ წლი უ რად წარ მო იქ მნე ბა და ახ ლო ე ბით 900,000 ტო ნა მუ ნი ცი პა ლუ
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რი ნარ ჩე ნი, რი სი უმე ტე სო ბა ნა გავ საყ რე ლებ ზე გან თავ სდე ბა. ოფი ცი ა ლუ რი 
სტა ტის ტი კის მი ხედ ვით, 2024 წელს გე ნე რირ და 1184 ათა სი ტო ნა მუ ნი ცი პა
ლუ რი ნარ ჩე ნი, ხო ლო მი სი მო ცუ ლო ბა სა შუ ა ლოდ წლი უ რად 4.9%-ით იზ რდე
ბა (GeoStat, 2025). რე გი ო ნულ დო ნე ზე სე პა რი რე ბუ ლი შეგ რო ვე ბის სის ტე მე ბი 
კვლავ შეზღ უ დუ ლად არის გან ვი თა რე ბუ ლი.

ნარ ჩე ნე ბის მარ თვის სფე რო ში საკ ვან ძო სა მარ თლებ რივ დო კუ მენტს 
წარ მო ად გენს „ნარჩენების მართვის კოდექსი“ (Government of Georgia, 2015), 
რომ ლის სა ფუძ ველ ზეც შე მუ შავ და ეროვ ნუ ლი სტრა ტე გია 2016-2030 წლე ბის
თვის. აღ ნიშ ნუ ლი სტრა ტე გია ეფუძ ნე ბა ევ რო კავ ში რის ნარ ჩე ნე ბის ჩარ ჩო 
დი რექ ტი ვას (Directive 2008/98/EC) და მიზ ნად ისა ხავს სის ტე მის ეტა პობ რივ 
ჰარ მო ნი ზა ცი ას ევ რო პულ სტან დარ ტებ თან (REC Caucasus, 2022).

მი უ ხე და ვად სა კა ნონ მდებ ლო პროგ რე სი სა, გა და მუ შა ვე ბის და ბა ლი მაჩ
ვე ნე ბე ლი, ინ ფრას ტრუქ ტუ რუ ლი დე ფი ცი ტი და სა ზო გა დო ე ბის შეზღ უ დუ ლი 
ჩარ თუ ლო ბა, კვლავ სის ტე მურ პრობ ლე მე ბად რჩე ბა (SWITCH to Green, 2024; GIZ, 
2024). ნარ ჩე ნე ბის მარ თვის სფე რო ეკო ნო მი კუ რი თვალ საზ რი სით, შე იძ ლე ბა 
გან ვი ხი ლოთ, რო გორც სა ერ თო რე სურ სე ბის გა მო ყე ნე ბის პრობ ლე მა, სა დაც 
ინ დი ვი დუ ა ლუ რი ქცე ვე ბი კო ლექ ტი ურ გა რე მოს დაც ვით შე დე გებს გა ნა პი რო
ბებს. რე სურ სე ბის არა ე ფექ ტი ა ნი გა მო ყე ნე ბა და ინ სტი ტუ ცი უ რი მე ქა ნიზ მე ბის 
არა სა თა ნა დო ფუნ ქცი ო ნი რე ბა ზრდის სა ზო გა დო ებ რივ და ნა კარ გებს და ამ
ცი რებს სის ტე მის ეფექ ტი ა ნო ბას (Kharaishvili, 2019). შე სა ბა მი სად, ნარ ჩე ნე ბის 
მარ თვის გა უმ ჯო ბე სე ბა სა ჭი რო ებს არამ ხო ლოდ ტექ ნი კუ რი ინ ფრას ტრუქ ტუ
რის გან ვი თა რე ბას, არა მედ, ეფექ ტი ა ნი ეკო ნო მი კუ რი სტი მუ ლე ბი სა და მა რე
გუ ლი რე ბე ლი ჩარ ჩოს გაძ ლი ე რე ბა საც.

აღ ნიშ ნუ ლი გა რე მო ე ბე ბი გა ნა პი რო ბებს ნარ ჩე ნე ბის მარ თვის სო ცი ა ლუ
რი და ქცე ვი თი ას პექ ტე ბის ემ პი რი უ ლი შე ფა სე ბის აუ ცი ლებ ლო ბას.

რესპონდენტთა ასაკობრივი, სქესობრივი და რეგიონული სტრუქტურის 
ანალიზი

დე მოგ რა ფი უ ლი მა ხა სი ა თებ ლე ბი მნიშ ვნე ლო ვან სა ფუძ ველს ქმნის 
კვლე ვის შე დე გე ბის ინ ტერ პრე ტა ცი ის თვის, ვი ნა ი დან ასა კი და სქე სი გავ ლე
ნას ახ დენს გა რე მოს დაც ვით ცნო ბი ე რე ბა სა და ქცე ვით პრაქ ტი კა ზე.

ასა კობ რი ვი გა ნა წი ლე ბის მი ხედ ვით, რეს პონ დენ ტე ბის 62.6% მი ე კუთ ვნე
ბა 18-24 წლის ჯგუფს, რაც მი უ თი თებს ახალ გაზ რდე ბის დო მი ნი რე ბა ზე შერ
ჩე ვა ში. 25-34 წლის კა ტე გო რია შე ად გენს 10.5%-ს, ხო ლო 35-44, 45–54 და 55-64 
წლის ჯგუ ფე ბი წარ მოდ გე ნი ლია შე სა ბა მი სად 8.4%, 7.2% და 7.9%-ით. 65 წელს 
გა და ცი ლე ბუ ლი რეს პონ დენ ტე ბი შე ად გე ნენ 3.4%-ს. ახალ გაზ რდე ბის მა ღა ლი 
წი ლი ნა წი ლობ რივ აიხ სნე ბა კვლე ვის ონ ლა ინ ფორ მა ტით და შე დე გე ბის ანა
ლი ზი სას სა ჭი რო ებს შე სა ბა მი სი კონ ტექ სტის გათ ვა ლის წი ნე ბას.
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სქე სობ რი ვი გა ნა წი ლე ბის მი ხედ ვით, რეს პონ დენ ტთა 61.7% ქა ლი ა, ხო
ლო 38.3% მა მა კა ცი. ორი ვე სქე სის წარ მო მად გენ ლო ბა იძ ლე ვა შე საძ ლებ ლო
ბას შე ფას დეს ნარ ჩე ნე ბის მარ თვას თან და კავ ში რე ბუ ლი ცნო ბი ე რე ბა და ქცე
ვი თი პრაქ ტი კა დე მოგ რა ფი უ ლი ჭრი ლის გათ ვა ლის წი ნე ბით.

აღ ნიშ ნუ ლი დე მოგ რა ფი უ ლი სტრუქ ტუ რა ქმნის სა ფუძ ველს შემ დგო მი 
ანა ლი ზის თვის, რო მე ლიც შე ე ხე ბა მო სახ ლე ო ბის ცნო ბი ე რე ბას, ქცე ვით პრაქ
ტი კებ სა და და მო კი დე ბუ ლე ბებს ნარ ჩე ნე ბის მარ თვის სის ტე მის მი მართ.

რე გი ო ნუ ლი გა ნა წი ლე ბა ასე ვე მნიშ ვნე ლო ვა ნი ა, ვი ნა ი დან რე გი ო ნუ ლი 
ეკო ნო მი კუ რი და ინ ფრას ტრუქ ტუ რუ ლი პი რო ბე ბი გავ ლე ნას ახ დენს გა რე მოს
დაც ვით ქცე ვებ ზე.

კვლე ვის შე დე გე ბის მი ხედ ვით, რეს პონ დენ ტთა 37.4% ცხოვ რობს თბი
ლის ში, რაც დე და ქა ლა ქის დე მოგ რა ფი ულ და ეკო ნო მი კურ მნიშ ვნე ლო ბას 
ასა ხავს. ურ ბა ნი ზა ცი ის მა ღა ლი დო ნე და მუ ნი ცი პა ლუ რი სერ ვი სე ბის შე და რე
ბით უკე თე სი ხელ მი საწ ვდო მო ბა ქმნის გა რე მოს, სა დაც ნარ ჩე ნე ბის მარ თვის 
ელე მენ ტე ბი უფ რო აქ ტი უ რად ფუნ ქცი ო ნი რებს.

ეკო ნო მი კუ რად აქ ტი უ რი რე გი ო ნე ბი დან მნიშ ვნე ლო ვა ნი წი ლი ფიქ სირ
დე ბა რა ჭად ლეჩხ უმ სა და ქვე მო სვა ნეთ ში (10.5%), აჭა რა ში (9.1%), იმე რეთ ში 
(9%), ქვე მო ქარ თლში (8.9%) და სა მეგ რე ლო-ზე მო სვა ნეთ ში (8.7%). კა ხე თის 
წი ლი შე ად გენს 6.6%-ს, გუ რი ის – 3%, ში და ქარ თლის – 2.3%, სამ ცხე-ჯა ვა ხე თის 
2.3% და მცხე თა-მთი ა ნე თის – 2.1%, ე.ი. ბოლო 5 რეგიონის მო ნა წი ლე ო ბა შე და
რე ბით და ბა ლი ა.

მთლი ა ნო ბა ში, რე გი ო ნუ ლი გა ნა წი ლე ბა ადას ტუ რებს, რომ მწვა ნე ეკო
ნო მი კის მხარ და ჭე რის დო ნე და ნარ ჩე ნე ბის მარ თვის პრაქ ტი კა მნიშ ვნე ლოვ
ნად არის და კავ ში რე ბუ ლი რე გი ო ნულ ეკო ნო მი კურ და ინ ფრას ტრუქ ტუ რულ 
გა რე მოს თან, რაც შე დე გე ბის ინ ტერ პრე ტა ცი ი სას აუ ცი ლე ბელ კონ ტექსტს 
ქმნის.

გამოკითხულთა ინფორმირებულობა მწვანე ეკონომიკის შესახებ

გა მო კითხ ვის შე დე გე ბის მი ხედ ვით, რეს პონ დენ ტთა 67% აცხ ა დებს, რომ 
ფლობს ინ ფორ მა ცი ას „მწვანე ეკონომიკის“ შე სა ხებ, ხო ლო 33% აღ ნიშ ნავს, 
რომ არ იც ნობს აღ ნიშ ნულ ტერ მინს. აღ ნიშ ნუ ლი გა ნა წი ლე ბა მი უ თი თებს, 
რომ მო სახ ლე ო ბის უმ რავ ლე სო ბას აქვს ზო გა დი წარ მოდ გე ნა თა ნა მედ რო ვე 
გა რე მოს დაც ვით -ე კო ნო მი კუ რი მიდ გო მე ბის შე სა ხებ, თუმ ცა, ინ ფორ მი რე ბუ
ლო ბა ჯერ კი დევ არ არის უნი ვერ სა ლუ რი.

ინ ფორ მი რე ბუ ლო ბის შე და რე ბით მა ღა ლი მაჩ ვე ნე ბე ლი შე იძ ლე ბა აიხ
სნას ეკო ლო გი უ რი სა კითხ ე ბი სად მი გაზ რდი ლი სა ზო გა დო ებ რი ვი ინ ტე რე
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სი თა და ინ ფორ მა ცი ის ციფ რულ პლატ ფორ მებ ზე ხელ მი საწ ვდო მო ბით. ამა
ვე დროს, რეს პონ დენ ტთა მე სა მე დის ინ ფორ მა ცი უ ლი დე ფი ცი ტი მი უ თი თებს 
გა რე მოს დაც ვი თი გა ნათ ლე ბი სა და მიზ ნობ რი ვი სა ინ ფორ მა ციო პო ლი ტი კის 
გაძ ლი ე რე ბის აუ ცი ლებ ლო ბა ზე.

მი ღე ბუ ლი შე დე გე ბი აჩ ვე ნებს, რომ სა ქარ თვე ლო ში არ სე ბობს სა ფუძ ვე
ლი მწვა ნე ეკო ნო მი კის მხარ და ჭე რის გა საძ ლი ე რებ ლად, თუმ ცა, მი სი ეფექ
ტი ა ნი და ნერ გვა სა ჭი რო ებს ცნო ბი ე რე ბის თა ნა ბარ გავ რცე ლე ბას სხვა დას ხვა 
სო ცი ა ლურ და რე გი ო ნულ ჯგუფს შო რის.

ნარჩენების მართვის კოდექსის შესახებ ცნობიერება

კვლე ვის შე დე გე ბის მი ხედ ვით, რეს პონ დენ ტთა 36.8% აცხ ა დებს, რომ ინ
ფორ მი რე ბუ ლია „ნარჩენების მართვის კოდექსის“ შე სა ხებ, ხო ლო 63.2% აღ
ნიშ ნავს, რომ აღ ნიშ ნულ დო კუ მენტს არ იც ნობს. მი ღე ბუ ლი მო ნა ცე მე ბი მი
უ თი თებს, რომ ქვეყ ნის გა რე მოს დაც ვი თი რე გუ ლა ცი ე ბის ერ თ-ერ თი ძი რი
თა დი სა მარ თლებ რი ვი ჩარ ჩოს ცნო ბა დო ბა ფარ თო სა ზო გა დო ე ბა ში კვლავ 
და ბა ლი ა.

ნარ ჩე ნე ბის მარ თვის კო დექ სი გან საზღ ვრავს ნარ ჩე ნე ბის სე პა რა ცი
ის, შეგ რო ვე ბის, ტრან სპორ ტი რე ბის, გა და მუ შა ვე ბი სა და გან თავ სე ბის ძი რი
თად პრინ ცი პებს და წარ მო ად გენს რე სურ სე ბის ეფექ ტი ა ნი გა მო ყე ნე ბი სა და 
მწვა ნე ეკო ნო მი კის მი მარ თუ ლე ბით ტრან სფორ მა ცი ის მნიშ ვნე ლო ვან ინ
სტრუ მენტს. ნარ ჩე ნე ბის მარ თვა ერ თდრო უ ლად ეკო ლო გი ურ და ეკო ნო მი კურ 
გან ზო მი ლე ბას მო ი ცავს. ეკო ლო გი უ რი თვალ საზ რი სით ის და კავ ში რე ბუ ლია 
გა რე მოს და ბინ ძუ რე ბის შემ ცი რე ბას თან, ხო ლო ეკო ნო მი კუ რი თვალ საზ რი
სით ნარ ჩე ნე ბის, რო გორც რე სურ სის, ხე ლა ხალ გა მო ყე ნე ბა სა და წრი უ ლი 
ეკო ნო მი კის გან ვი თა რე ბას თან. ნარ ჩე ნე ბის ეფექ ტი ა ნი მარ თვა წარ მო ად გენს 
ცირ კუ ლა რუ ლი ეკო ნო მი კის სა ფუძ ველს, ვი ნა ი დან მი სი მიზანია არამხოლოდ 
ზრდა, არამედ ბუნებრივი რესურსების შე ნარ ჩუ ნე ბა და მი სი რა ცი ო ნა ლუ რი 
გა მო ყე ნე ბა (Abesadze & Kuratashvili, 2024).

შე სა ბა მი სად, კო დექ სის შე სა ხებ მო სახ ლე ო ბის ინ ფორ მი რე ბუ ლო ბა 
წარ მო ად გენს ნარ ჩე ნე ბის მარ თვის სის ტე მის ეფექ ტი ა ნი ფუნ ქცი ო ნი რე ბის 
ერ თ-ერთ აუ ცი ლე ბელ წი ნა პი რო ბას. ინ ფორ მი რე ბუ ლო ბის და ბა ლი მაჩ ვე ნე
ბე ლი მი უ თი თებს სა ჯა რო კო მუ ნი კა ცი ის, გა რე მოს დაც ვი თი გა ნათ ლე ბი სა და 
მო ქა ლა ქე თა ჩარ თუ ლო ბის გაძ ლი ე რე ბის სა ჭი რო ე ბა ზე. მი ღე ბუ ლი შე დე გე
ბი ადას ტუ რებს, რომ ნარ ჩე ნე ბის მარ თვის კო დექ სის ცნო ბი ე რე ბის ამაღ ლე
ბა მნიშ ვნე ლო ვა ნი ა, რო გორც სე პა რა ცი ის კულ ტუ რის გან ვი თა რე ბის, ასე ვე, 
მწვა ნე ეკო ნო მი კის პრინ ცი პე ბის პრაქ ტი კა ში რე ა ლი ზე ბის თვის.
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ნარჩენების მართვის კოდექსის ცნობადობა (%)
გრაფიკი 1.

წყარო: აგებულია ავტორის მიერ, რაოდენობრივი კვლევის მონაცემების საფუძველზე

ნარჩენების სეპარაციის პრაქტიკა შინ

სა ყო ფაცხ ოვ რე ბო სივ რცე ში ნარ ჩე ნე ბის სე პა რა ცი ის პრაქ ტი კის ანა ლი
ზი აჩ ვე ნებს, რომ აღ ნიშ ნუ ლი ქცე ვა სა ქარ თვე ლო ში ნა წი ლობ რივ არის გავ
რცე ლე ბუ ლი, ე.ი. ჯერ კი დევ არ არის სის ტე მუ რად ჩა მო ყა ლი ბე ბუ ლი. რეს პონ
დენ ტთა 12.1% აცხ ა დებს, რომ ნარ ჩე ნებს ყო ველ თვის ახა რის ხებს, ხო ლო 18.2% 
ხში რად, რაც ეკო ლო გი უ რად პა სუ ხის მგე ბე ლი ქცე ვის შე და რე ბით სტა ბი ლურ 
სეგ მენ ტზე მი უ თი თებს.

ყვე ლა ზე დი დი ჯგუ ფი (33.4%) ნარ ჩე ნებს მხო ლოდ ზოგ ჯერ ახა რის ხებს, 
რაც არას ტა ბი ლურ ქცე ვით მო დე ლებ ზე მი უ თი თებს და სა ვა რა უ დოდ, და მო კი
დე ბუ ლია ინ ფრას ტრუქ ტუ რის ხელ მი საწ ვდო მო ბა სა და ინ დი ვი დუ ა ლურ მო ტი
ვა ცი ა ზე. ამას თან, 22.9% ნარ ჩე ნებს იშ ვი ა თად ახა რის ხებს, ხო ლო 13.5% სა ერ
თოდ არ ახორ ცი ე ლებს სე პა რა ცი ას, რაც აჩ ვე ნებს, რომ მო სახ ლე ო ბის მნიშ
ვნე ლო ვა ნი ნა წი ლი ამ პრო ცეს ში არ არის ჩარ თუ ლი.

მი ღე ბუ ლი შე დე გე ბი ცხად ყოფს, რომ მი უ ხე და ვად ცნო ბი ე რე ბის გარ კვე
უ ლი დო ნი სა, სე პა რა ცი უ ლი ქცე ვა ჯერ კი დევ არ არის ფარ თოდ და თან მიმ
დევ რუ ლად დამ კვიდ რე ბუ ლი. აღ ნიშ ნუ ლი გა რე მო ე ბა მი უ თი თებს, რომ ცნო
ბი ე რე ბის ზრდა ავ ტო მა ტუ რად არ გარ და იქ მნე ბა ქცე ვით პრაქ ტი კად, რაც შემ
დგომ ში აუ ცი ლე ბელს ხდის იმ ბა რი ე რე ბის ანა ლიზს, რაც ხელს უშ ლის ნარ ჩე
ნე ბის სე პა რა ცი ის სის ტე მურ გან ხორ ცი ე ლე ბას.

ნარჩენების სეპარაციის მთავარი ბარიერები

გა მო კითხ ულ თა პა სუ ხე ბი ცხად ყოფს, რომ ნარ ჩე ნე ბის სე პა რა ცი ის პრაქ
ტი კას სა ქარ თვე ლო ში მრა ვალ ფაქ ტო რი ა ნი ბა რი ე რი აფერ ხებს, რაც მო ი
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ცავს რო გორც ინ ფრას ტრუქ ტუ რულ, ასე ვე, ინ დი ვი დუ ა ლურ და სა ინ ფორ მა ციო 
პრობ ლე მებს.

ცირ კუ ლა რულ ეკო ნო მი კა ზე გა დას ვლის პრო ცეს ში ბარი ე რე ბი, რო გორც 
ფი ნან სურ, სტრუქ ტუ რულ, ოპე რა ცი ულ, ასე ვე, და მო კი დე ბუ ლე ბით და ტექ
ნო ლო გი ურ ფაქ ტო რებს მო ი ცავს, ხო ლო სის ტე მუ რი ცვლი ლე ბე ბი სა ჭი რო
ებს რო გორც ინ სტი ტუ ცი ურ, ასე ვე, ინ ფრას ტრუქ ტუ რულ გაძ ლი ე რე ბას (Kakulia 
& Tkemaladze, 2024). აღ ნიშ ნუ ლი თე ო რი უ ლი ხედ ვა წარ მოდ გე ნი ლია კვლე ვის 
ემ პი რი ულ შე დე გებ თან თან ხვედ რა ში.

კვლე ვის შე დე გე ბის მი ხედ ვით, სე პა რა ცი ის არ გან ხორ ცი ე ლე ბის მთა ვარ 
მი ზე ზად რეს პონ დენ ტთა 38.6% ინ ფრას ტრუქ ტუ რის ნაკ ლე ბო ბას ასა ხე ლებს 
(451 ადა მი ა ნი). ეს მი ა ნიშ ნებს იმა ზე, რომ მო ქა ლა ქე თა მნიშ ვნე ლო ვა ნი ნა
წი ლი არ ფლობს სე პა რა ცი ის თვის სა ჭი რო მი ნი მა ლურ პი რო ბებს - შე სა ბა მის 
კონ ტე ი ნე რებ სა და ხელ მი საწ ვდომ სერ ვი სებს. აღ ნიშ ნუ ლი გა რე მო ე ბა ადას
ტუ რებს, რომ ქცე ვი თი ცვლი ლე ბა შე უძ ლე ბე ლია ინ ფრას ტრუქ ტუ რუ ლი უზ რუნ
ველ ყო ფის გა რე შე.

მე ო რე ყვე ლა ზე გავ რცე ლე ბუ ლი მი ზე ზია დრო ის არ ქო ნა (31.3%; 365 რეს
პონ დენ ტი), რაც სე პა რა ცი ის პრო ცე სის და მა ტე ბით შრო მა ტე ვად ქმე დე ბად 
აღ ქმას ასა ხავს. ეს მი უ თი თებს, რომ სე პა რა ცი ის სის ტე მა მო ქა ლა ქის თვის 
მაქ სი მა ლუ რად მარ ტი ვი და ხელ მი საწ ვდო მი უნ და იყოს, რა თა ის ყო ველ დღი
ურ რუ ტი ნა ში ორ გა ნუ ლად ინ ტეგ რირ დეს.

ინ ფორ მა ცი ის ნაკ ლე ბო ბას ასა ხე ლებს 26.5% (309 რეს პონ დენ ტი), რაც გა
რე მოს დაც ვი თი გა ნათ ლე ბი სა და სა ჯა რო კო მუ ნი კა ცი ის გა უმ ჯო ბე სე ბის სა ჭი
რო ე ბა ზე მი უ თი თებს. ცნო ბი ე რე ბის დე ფი ცი ტი პირ და პირ აი სა ხე ბა ქცე ვა ზე 
და აფერ ხებს სე პა რა ცი ის კულ ტუ რის ჩა მო ყა ლი ბე ბას.

ინ ტე რე სის არ ქო ნა და ფიქ სირ და 15.7%-ში (183 ადა მი ა ნი), რაც მო ტი ვა
ცი ის პრობ ლე მა ზე მი უ თი თებს და ასა ხავს იმ და მო კი დე ბუ ლე ბას, რომ ლის 
მი ხედ  ვი თაც ინ დი ვი დუ ა ლუ რი ქმე დე ბა სის ტე მურ შე დეგს ვერ იწ ვევს. „სხვა“ 
მი ზე ზე ბი (2.7%) შე და რე ბით მცი რე წილს წარ მო ად გენს და მო ი ცავს ინ დი ვი
დუ ა ლურ გა რე მო ე ბებს.

ამ რი გად, მო ნა ცე მე ბი ცხად ყოფს, რომ სე პა რა ცი ის და ბა ლი პრაქ ტი კა 
სა ქარ თვე ლო ში, პირ ველ რიგ ში, ინ ფრას ტრუქ ტუ რუ ლი და სის ტე მუ რი ფაქ ტო
რე ბით არის გან პი რო ბე ბუ ლი, ხო ლო ინ დი ვი დუ ა ლუ რი მო ტი ვა ცია და ცნო ბი ე
რე ბა – მე ო რად, თუმ ცა მნიშ ვნე ლო ვან როლს ას რუ ლებს. შე სა ბა მი სად, ნარ ჩე
ნე ბის მარ თვის გა უმ ჯო ბე სე ბა სა ჭი რო ებს რო გორც სერ ვი სე ბის გა ფარ თო ე ბას, 
ასე ვე, გა ნათ ლე ბი სა და მო ტი ვა ცი ის მე ქა ნიზ მე ბის გაძ ლი ე რე ბას, რაც პირ და
პირ უკავ შირ დე ბა მწვა ნე ეკო ნო მი კის გან ვი თა რე ბის სტრატე გი ულ მიზ ნებს.
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ნარჩენების სეპარაციის მთავარი ბარიერები საქართველოში (%)
გრაფიკი 2.

წყარო: აგებულია ავტორის მიერ, რაოდენობრივი კვლევის მონაცემების საფუძველზე

ბოლო 6 თვის განმავლობაში ნარჩენების გადამუშავების პრაქტიკა

კითხვაზე – „ბოლო 6 თვეში გადაგიგდიათ თუ არა რაიმე გადამუ შა ვების 
კონტეინერში?“ – მი ღე ბუ ლი პა სუ ხე ბი მი უ თი თებს, რომ მო სახ ლე ო ბა პრაქ
ტი კუ ლი ჩარ თუ ლო ბის მი ხედ ვით, თით ქმის თა ნაბ რად არის გა ნა წი ლე ბუ ლი: 
49.5% აცხ ა დებს, რომ გა და უგ დია ნარ ჩე ნი გა და მუ შა ვე ბის კონ ტე ი ნერ ში, ხო
ლო 50.5% აღ ნიშ ნავს, რომ აღ ნიშ ნუ ლი ქმე დე ბა არ გა ნუ ხორ ცი ე ლე ბი ა.

აღ ნიშ ნუ ლი შე დე გი აჩ ვე ნებს, რომ გა და მუ შა ვე ბის პრაქ ტი კა სა ქარ თვე
ლო ში გარ და მა ვალ ეტაპ ზეა – მო სახ ლე ო ბის და ახ ლო ე ბით ნა ხე ვა რი უკ ვე 
ჩარ თუ ლია პრო ცეს ში, თუმ ცა ჩარ თუ ლო ბა ჯერ კი დევ არ არის სტა ბი ლუ რი და 
უნი ვერ სა ლუ რი. ეს მი უ თი თებს, რომ გა რე მოს დაც ვი თი ქცე ვა მნიშ ვნე ლოვ ნად 
არის და მო კი დე ბუ ლი, რო გორც ინ ფრას ტრუქ ტუ რის ხელ მი საწ ვდო მო ბა ზე, 
ასე ვე, ინ დი ვი დუ ა ლურ მო ტი ვა ცი ა სა და ცნო ბი ე რე ბა ზე.

მო ნა ცე მე ბი ასე ვე ადას ტუ რებს, რომ ცნო ბი ე რე ბის არ სე ბო ბა ავ ტო მა ტუ
რად არ უზ რუნ ველ ყოფს ქცე ვით აქ ტი უ რო ბას. მო სახ ლე ო ბის ნა ხე ვარ ზე მე ტის 
პრაქ ტი კა ში არ ჩარ თუ ლო ბა მი უ თი თებს იმა ზე, რომ გა და მუ შა ვე ბის სის ტე მის 
ეფექ ტი ა ნი ფუნ ქცი ო ნი რე ბა სა ჭი რო ებს რო გორც სერ ვი სე ბის გა ფარ თო ე ბას, 
ასე ვე, მო ქა ლა ქე თა მო ტი ვა ცი ის გაძ ლი ე რე ბას.

სა ბო ლოო ან გა რი შით, მი ღე ბუ ლი შე დე გე ბი აჩ ვე ნებს, რომ სა ქარ თვე ლო
ში არ სე ბობს გა და მუ შა ვე ბის კულ ტუ რის ფორ მი რე ბის რე ა ლუ რი სა ფუძ ვე ლი, 
თუმ ცა, მი სი მას შტა ბუ რი და ნერ გვა კვლავ სა ჭი რო ებს სის ტე მურ მხარ დაჭე რას 
და ინ სტი ტუ ცი ურ გაძ ლი ე რე ბას.



104

ელენე კობახიძე

ნარჩენების გადამუშავების მნიშვნელობა ეკონომიკური 
განვითარებისათვის

გა მო კითხ ვის შე დე გე ბი ცხად ყოფს, რომ მო სახ ლე ო ბის უმ რავ ლე სო ბა 
ნარ ჩე ნე ბის გა და მუ შა ვე ბას ქვეყ ნის ეკო ნო მი კუ რი გან ვი თა რე ბის მნიშ ვნე
ლო ვან ფაქ ტო რად აღიქ ვამს. რეს პონ დენ ტთა 64.6% მი იჩ ნევს, რომ გა და მუ შა
ვე ბა „ძალიან მნიშვნელოვანია“ ეკონომიკური ზრდისთვის, ხოლო 22.6% მას 
„მნიშვნელოვნად“ აფა სებს. ამ გვა რად, გა მო კითხ ულ თა 87%-ზე მე ტი ნარ ჩე ნე
ბის გა და მუ შა ვე ბას ეკო ნო მი კუ რი გან ვი თა რე ბის პო ზი ტი ურ მე ქა ნიზ მად გა ნი
ხი ლავს.

აღ ნიშ ნუ ლი შე ფა სე ბა მი უ თი თებს, რომ სა ზო გა დო ე ბა ნარ ჩე ნე ბის გა და
მუ შა ვე ბას უკავ ში რებს არამ ხო ლოდ გა რე მოს დაც ვით, არა მედ ეკო ნო მი კურ 
სარ გე ბელს, მათ შო რის, სა მუ შაო ად გი ლე ბის შექ მნას, მწვა ნე სექ ტო რე ბის 
გან ვი თა რე ბას, რე სურ სე ბის ეფექ ტი ან გა მო ყე ნე ბა სა და მუ ნი ცი პა ლუ რი ხარ
ჯე ბის შემ ცი რე ბას. ეს შე დე გი ადას ტუ რებს, რომ მწვა ნე ეკო ნო მი კის პრინ ცი
პე ბი სა ზო გა დო ე ბის ცნო ბი ე რე ბა ში თან და თან ინ ტეგ რირ დე ბა და ეკო ლო გი უ
რი პო ლი ტი კა უკვე ეკო ნო მი კუ რი გან ვი თა რე ბის ინ სტრუ მენ ტად აღიქ მე ბა.

შე და რე ბით და ბა ლი შე ფა სე ბა და ფიქ სირ და რეს პონ დენ ტთა 12.7%-ში 
(ქუ ლა 1 და 2), რაც შე იძ ლე ბა მი უ თი თებ დეს გა და მუ შა ვე ბის ეკო ნო მი კუ რი პო
ტენ ცი ა ლის შე სა ხებ არა საკ მა რის ინ ფორ მი რე ბუ ლო ბა ზე ან არ სე ბუ ლი ინ
ფრას ტრუქ ტუ რის მი მართ სკეპ ტი კურ და მო კი დე ბუ ლე ბა ზე.

სა ბო ლო ოდ, მი ღე ბუ ლი შე დე გე ბი ცხად ყოფს, რომ სა ქარ თვე ლო ში არ სე
ბობს სა ზო გა დო ებ რი ვი მხარ და ჭე რა ნარ ჩე ნე ბის გა და მუ შა ვე ბის ეკო ნო მი კუ
რი ინ ტეგ რა ცი ის მი მართ. აღ ნიშ ნუ ლი გა რე მო ე ბა ქმნის მყარ სო ცი ა ლურ სა
ფუძ ველს მწვა ნე ეკო ნო მი კის ინ სტრუ მენ ტე ბის გა ფარ თო ე ბი სა და ცირ კუ ლა
რუ ლი მო დე ლის გან ვი თა რე ბი სათ ვის.

აუცილებელი ნაბიჯები ნარჩენების მართვის გაუმჯობესებისთვის

ღია კითხ ვა ზე მი ღე ბუ ლი პა სუ ხე ბი მი უ თი თებს, რომ მო სახ ლე ო ბა ნარ
ჩე ნე ბის მარ თვის გა უმ ჯო ბე სე ბას კომ პლექ სურ პრო ცე სად აღიქ ვამს, რო მე
ლიც მო ითხ ოვს რო გორც ცნო ბი ე რე ბის ამაღ ლე ბას, ასე ვე, ინ სტი ტუ ცი ურ და 
ინ ფრას ტრუქ ტუ რულ ცვლი ლე ბებს.

ყვე ლა ზე დი დი წი ლი (26%) გა ნათ ლე ბა სა და ცნო ბი ე რე ბის ამაღ ლე ბას 
უკავ შირ დე ბა, რაც ხაზს უს ვამს ეკო ლო გი უ რი კულ ტუ რის ფორ მი რე ბის მნიშ
ვნე ლო ბას. მე ო რე მი მარ თუ ლე ბად და სა ხელ და გა და მუ შა ვე ბის სის ტე მის გან
ვი თა რე ბა (22%), რაც მი უ თი თებს ეკო ნო მი კუ რი მე ქა ნიზ მე ბი სა და სა წარ მოო 
ინ ფრას ტრუქ ტუ რის გაძ ლი ე რე ბის სა ჭი რო ე ბა ზე. ინ ფრას ტრუქ ტუ რის გა უმ ჯო
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ბე სე ბა (18%) კი დევ ერ თხელ ადას ტუ რებს, რომ ქცე ვი თი ცვლი ლე ბა პირ და პირ 
და მო კი დე ბუ ლია ხელ მი საწ ვდომ სერ ვი სებ ზე.

სა ხელ მწი ფო პო ლი ტი კი სა და კონ ტრო ლის გაძ ლი ე რე ბას რეს პონ დენ
ტთა 15% ასა ხე ლებს, რაც სა ზო გა დო ე ბა ში რე გუ ლა ტო რუ ლი მო ლო დი ნე ბის 
არ სე ბო ბას ცხად ყოფს. შე და რე ბით ნაკ ლე ბი წი ლი უკა ვია კერ ძო სექ ტო რის 
პა სუ ხის მგებ ლო ბას (8%) და მო ქა ლა ქე თა ინ დი ვი დუ ა ლურ ჩარ თუ ლო ბას (6%), 
ხო ლო სხვა მი მარ თუ ლე ბე ბი (5%) მო ი ცავს ინო ვა ცი ებ სა და სა ერ თა შო რი სო 
გა მოც დი ლე ბის გა ზი ა რე ბას.

მთლი ა ნო ბა ში, შე დე გე ბი მი უ თი თებს, რომ ნარ ჩე ნე ბის მარ თვის გა უმ ჯო
ბე სე ბა სა ქარ თვე ლო ში სა ჭი რო ებს გა ნათ ლე ბა ზე, ინ ფრას ტრუქ ტუ რა ზე, ეკო
ნო მი კურ ინ სტრუ მენ ტებ სა და სა ხელ მწი ფო რე გუ ლა ცი ებ ზე და ფუძ ნე ბულ ინ
ტეგ რი რე ბულ მიდ გო მას.

დასკვნა

წი ნამ დე ბა რე კვლე ვამ წარ მო ა ჩი ნა, რომ სა ქარ თვე ლო ში მწვა ნე ეკო
ნო მი კის გან ვი თა რე ბის პრო ცე სი მჭიდ როდ და კავ ში რე ბუ ლია ნარ ჩე ნე ბის 
მარ თვის სის ტე მის ეფექ ტი ა ნო ბა სა და მო სახ ლე ო ბის ჩარ თუ ლო ბის დო ნეს
თან. მი უ ხე და ვად სა კა ნონ მდებ ლო და სტრა ტე გი უ ლი ჩარ ჩო ე ბის არ სე ბო ბი სა, 
პრაქ ტი კა ში კვლავ იკ ვე თე ბა, რო გორც ინ ფრას ტრუქ ტუ რუ ლი, ასე ვე, ქცე ვი თი 
და სა ინ ფორ მა ციო ხა სი ა თის გა მოწ ვე ვე ბი.

კვლე ვის შე დე გე ბი აჩ ვე ნებს, რომ სა ზო გა დო ე ბის მნიშ ვნე ლო ვა ნი ნა
წი ლი ფლობს ზო გად ინ ფორ მა ცი ას მწვა ნე ეკო ნო მი კის შე სა ხებ, და სა მარ
თლებ რი ვი ჩარ ჩო ე ბის – გან სა კუთ რე ბით „ნარჩენების მართვის კოდექსის“ 
ცნო ბა დო ბა კვლავ და ბა ლი ა. აღ ნიშ ნუ ლი გა რე მო ე ბა მი უ თი თებს, რომ სა კა
ნონ მდებ ლო რე ფორ მე ბი სრუ ლად ვერ გარ და იქ მნე ბა ქცე ვით ცვლი ლე ბად 
მო სახ ლე ო ბის სა თა ნა დო ინ ფორ მი რე ბუ ლო ბის გა რე შე.

ემ პი რი უ ლი მო ნა ცე მე ბი ადას ტუ რებს, რომ ნარ ჩე ნე ბის სე პა რა ცი ის პრაქ
ტი კა სა ქარ თვე ლო ში ნა წი ლობ რივ არის გავ რცე ლე ბუ ლი, თუმ ცა არ აქვს სის
ტე მუ რი და სტა ბი ლუ რი ხა სი ა თი. მო სახ ლე ო ბის ქცე ვა მნიშ ვნე ლოვ ნად არის 
და მო კი დე ბუ ლი ინ ფრას ტრუქ ტუ რის ხელ მი საწ ვდო მო ბა ზე, დრო ის რე სურ სსა 
და ინ ფორ მი რე ბუ ლო ბა ზე. გან სა კუთ რე ბით სა ყუ რადღ ე ბოა ის ფაქ ტი, რომ სე
პა რა ცი ის არ გან ხორ ცი ე ლე ბის მთა ვარ ბა რი ე რად ინ ფრას ტრუქ ტუ რის ნაკ ლე
ბო ბა სა ხელ დე ბა, რაც მი უ თი თებს სის ტე მუ რი მხარ და ჭე რის აუ ცი ლებ ლო ბა ზე.

ამას თან, სა ზო გა დო ე ბის წევ რთა უმ რავ ლე სო ბა ნარ ჩე ნე ბის გა და მუ შა ვე
ბას ეკო ნო მი კუ რი გან ვი თა რე ბის მნიშ ვნე ლო ვან მე ქა ნიზ მად აღიქ ვამს, რაც 
ქმნის მყარ სო ცი ა ლურ სა ფუძ ველს მწვა ნე ეკო ნო მი კის ინ სტრუ მენ ტე ბის გა
ფარ თო ე ბი სა და ცირ კუ ლა რუ ლი მო დე ლის და ნერ გვის თვის.
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ღია შე კითხ ვა ზე მი ღე ბუ ლი პა სუ ხე ბი კი დევ ერ თხელ ადას ტუ რებს, რომ 
ნარ ჩე ნე ბის მარ თვის გა უმ ჯო ბე სე ბა მო ითხ ოვს კომ პლექ სურ მიდ გო მას, რო
მე ლიც აერ თი ა ნებს გა ნათ ლე ბის გაძ ლი ე რე ბას, ინ ფრას ტრუქ ტუ რის გან ვი თა
რე ბას, ეკო ნო მი კურ სტი მუ ლებ სა და რე გუ ლა ტო რუ ლი მე ქა ნიზ მე ბის ეფექ ტი
ა ნო ბას.

ამ რი გად, შე იძ ლე ბა დავასკვნათ, რომ სა ქარ თვე ლო ში არ სე ბობს მწვა
ნე ეკო ნო მი კის გან ვი თა რე ბის სო ცი ა ლუ რი და ინ სტი ტუ ცი უ რი წი ნა პი რო ბე ბი, 
თუმ ცა, მი სი სრულ ფა სო ვა ნი რე ა ლი ზე ბა სა ჭი რო ებს თან მიმ დევ რულ პო ლი
ტი კას, სის ტე მურ ინ ვეს ტი ცი ებს და სა ზო გა დო ე ბის აქ ტი ურ ჩარ თუ ლო ბას. ნარ
ჩე ნე ბის მარ თვის სის ტე მის გა უმ ჯო ბე სე ბა წარ მო ად გენს არამ ხო ლოდ გა რე
მოს დაც ვით აუ ცი ლებ ლო ბას, არა მედ, ეკო ნო მი კუ რი მდგრა დო ბი სა და გრძელ
ვა დი ა ნი გან ვი თა რე ბის მნიშ ვნე ლო ვან ინ სტრუ მენტს.
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This article examines the current state of the waste management system in Ge
orgia within the broader context of green economy development and sustainable de
velopment goals. Waste management is approached as a multidimensional challenge 
that combines ecological responsibility with economic rationality. From an environ
mental standpoint, inefficient waste management contributes to land, water, and air 
pollution, greenhouse gas emissions, and long-term ecological degradation. From an 
economic standpoint, waste is increasingly regarded as a resource within the circular 
economy model, where materials are reused, recycled, or recovered to reduce depen
dence on primary resources and enhance economic efficiency.

The theoretical foundation of this study rests on the principles of the green 
and circular economy. The green economy emphasizes sustainable growth, resource 
efficiency, and environmental protection, while the circular economy advocates for 
closed-loop systems in which waste generation is minimized and materials remain 
in productive use for as long as possible. The article highlights the importance of 
institutional reforms in Georgia, particularly the adoption of the Waste Management 
Code and the National Waste Management Strategy (2016–2030). These initiatives aim 
to align national legislation with European Union directives and international envi
ronmental standards. Together, they establish the institutional framework for tran
sforming Georgia’s waste management system from a linear “produce–consume–dis-
pose” model into a more sustainable and resource-efficient structure.

The empirical component of the research employs a quantitative methodology. 
Data were collected through a structured online questionnaire distributed across 
multiple regions of Georgia, involving 1,167 respondents. The dataset was processed 
using descriptive statistical methods and analyzed through percentage distribution. 
The empirical analysis explores demographic characteristics (age, gender, and regio
nal distribution), levels of awareness regarding green economy concepts, knowledge 
of legal and strategic waste management documents, behavioral practices related to 
waste separation, perceptions of recycling, and the identification of key barriers that 
hinder active participation in waste management processes.
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The findings reveal that awareness of the term “green economy” is relatively 
high among respondents, with the majority reporting familiarity with the concept. Ne
vertheless, a significant gap persists between general environmental awareness and 
knowledge of formal institutional frameworks. Awareness of the Waste Management 
Code and the National Waste Management Strategy remains comparatively low, in
dicating limited public communication and insufficient integration of environmental 
policy information into public discourse. This discrepancy underscores the need for 
stronger institutional outreach and enhanced environmental education.

In terms of behavioral practices, the results show that household waste sepa
ration is not yet a consistent or widespread habit. While some respondents report 
always or frequently separating waste, a considerable proportion do so only occasi
onally or not at all. This suggests that positive environmental attitudes do not auto
matically translate into stable behavioral patterns. The inconsistency of waste sepa
ration practices reflects structural limitations within the system rather than a lack of 
environmental concern.

A central analytical focus of the study is the identification of barriers to hou
sehold waste separation. The most frequently cited obstacle is the lack of adequate 
infrastructure, particularly limited access to separate waste collection containers and 
organized recycling systems. This finding highlights the structural nature of the chal
lenge, as behavioral change is unlikely to occur without fundamental infrastructural 
support. Time constraints and inconvenience emerge as another significant barrier, 
indicating that waste separation is often perceived as an additional burden rather 
than an integrated aspect of daily routines. Limited information and insufficient envi
ronmental awareness further contribute to low participation rates. In addition, moti
vational factors play a role, with some respondents expressing skepticism about the 
effectiveness of individual efforts in influencing broader systemic outcomes.

The study also explores public perceptions of recycling in relation to economic 
development. A substantial majority of respondents regard recycling as important 
or very important for economic growth. This perspective reflects a growing recog
nition of recycling as a driver of job creation, local industry development, reduced 
dependence on imports, optimization of municipal expenditures, and more efficient 
resource utilization. The findings suggest that waste management is increasingly un
derstood not only as an environmental necessity but also as a strategic economic 
opportunity within the broader green transformation agenda.

The discussion highlights the structural and institutional challenges that conti
nue to hinder the effective implementation of sustainable waste management practi
ces. Although legislative and strategic frameworks have been established, their prac
tical application remains uneven. Regional disparities, inadequate infrastructure, 
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limited enforcement mechanisms, and gaps in public awareness persist as barriers 
to systemic progress. The research underscores the need for a comprehensive policy 
approach that integrates infrastructural development, institutional strengthening, 
and environmental education to achieve meaningful and lasting improvements in 
waste management.

In conclusion, the article demonstrates that effective waste management is a 
critical prerequisite for ensuring environmental safety, advancing economic sustai
nability, and achieving a successful green transformation in Georgia. The transition 
toward a circular economy requires coordinated efforts across both institutional and 
societal levels. Expanding infrastructure, improving communication of legal frame
works, strengthening public awareness, and fostering citizen engagement are essen
tial steps in building a sustainable waste management system. The empirical findings 
offer valuable insights for policymakers and contribute meaningfully to the broader 
discourse on green economy development in transitional economies.

Keywords: Green economy, circular economy, waste management, environmen-
tal awareness, economic development.
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