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ემილ ავდალიანი 
პროფესორი, 

ევროპის უნივერსიტეტი 
 

ქართული სამეფოების საგარეო ვაჭრობა 
და ქართველი ვაჭრები XV-XVIII საუკუნეებში 

 
XV-XVIII საუკუნეები საქართველოს ისტორიაში რთულ პერიოდ-

ად ითვლება. შიდა პოლიტიკურმა არეულობამ და უცხო ძალების შემო-
სევებმა ქვეყნის დასუსტებას და მის საბოლოო დაშლას შეუწყო ხელი, 
რაც ფორმალურად 1490 წელს გაფორმდა კიდევაც. 

 აღნიშნულ ეპოქაში საქართველო და, ზოგადად კავკასიის რეგიო-
ნი, სამ დიდ იმპერიას – ოსმალეთს, სეფიანთა ირანსა და რუსეთს – შო-
რის მოექცა. გეოპოლიტიკურად ეს დამღუპველი იყო, რადგან ამ სამივე 
ექსპანსიონისტურ ძალას ექსკლუზიური პოლიტიკური და ეკონომიკური 
გავლენის გავრცელება სურდა მთელ კავკასიაზე, რამაც ჯერ სპარსეთსა 
და ოსმალეთს შორის, შემდეგში კი ამ ორ ძალასა და რუსეთს შორის ომე-
ბი გამოიწვია. ასეთ ვითარებაში რეგიონში არსებულ პოლიტიკურ ერთე-
ულებს ნაკლები შესაძლებლობა ჰქონდათ, დამოუკიდებელი საგარეო პო-
ლიტიკური კურსი გაეტარებინათ. მეტიც, რიგი გამონაკლისების გარდა, 
სამი დიდი იმპერიის ამბიციები არც თუ დიდ ეკონომიკურ გასაქანს იძ-
ლეოდა.  

მართალია, ეკონომიკურად კავკასიას საკვანძო მნიშვნელობა არ 
ჰქონდა, მაგრამ რუსეთი, ოსმალეთი და სპარსეთი მაინც მიილტვოდნენ 
რეგიონში არსებული რესურსების, გზებისა თუ საზღვაო პორტების ხელ-
ში ჩაგდებისკენ. ხშირი იყო სავაჭრო გზების მორღვევა ომიანობისა თუ 
ხელოვნური შეზღუდვების დაწესების შედეგად, რაც ამცირებდა ქართუ-
ლი სამეფოების ეკონომიკურ აქტივობას. მაგალითად, XVI საუკუნის ვე-
ნეციელ დიპლომატ მიკელე მემბრესთვის სამეგრელო არ იყო მდიდარი 
რეგიონი, არც ქუთაისი იყო რამე განსაკუთრებული. ვერც გორს დაუტ-



საქართველოს ისტორიის ინსტიტუტის შრომები. XX 
 
 
 

94 

ოვებია მასზე განსაკუთრებული შთაბეჭდილება, ხოლო „თბილისის უმ-
ეტესი ნაწილი კი დანგრეულია იმ ბევრი ომის შედეგად, რასაც ქართვე-
ლები ერთმანეთში აწარმოებდნენ“1

მიუხედავად ამ მძიმე გეოპოლიტიკური ვითარებისა, სამ დიდ იმ-
პერიას შორის მოქცევა ადგილობრივ ვაჭრებს, მაგალითად, ქართველებ-
სა და სომხებს, დიდ სავაჭრო გზებზე გასვლის საშუალებას აძლევდა. 
მათ ხშირად ადგილობრივი პროდუქცია გაჰქონდათ საერთაშორისო ბა-
ზარზე, ან წარმატებით ითვისებდნენ შუამავლების როლს. 

. 

თანამედროვე ისტორიოგრაფიაში აღნიშნული პერიოდის სავაჭ-
რო გზებზე საუბრისას ყურადღება უფრო გამახვილებულია სომხების, 
ინდოელების და სხვა ეთნიკური ჯგუფების კომერციულ აქტივობაზე2

ქართველი ვაჭრები 1453 წელს კონსტანტინოპოლის თურქების 
ხელში ჩავარდნამდეც აქტიურები იყვნენ. მაგალითად, ვენეციელი ვაჭა-
რი ჯაკობო ბადოერი 1436-1440 წლებში, კონსტანტინოპოლში ცხოვრები-
სას, ვინმე გიორგი „მეგრელს“ ახსენებს, რომელიც ძვირფასი მაუდით 
ვაჭრობდა

. 
ქართველი ვაჭრები იშვიათად, ან საერთოდ არ განიხილებიან, როგორც 
მნიშვნელოვანი სავაჭრო ჯგუფი. არადა, ზუსტად XVI-XVIII საუკუნეებ-
ზე მოდის საქართველოდან გამოსული ვაჭრების განსაკუთრებული გააქ-
ტიურება, რომელიც შეიძლება ვერ უტოლდებოდა სომხური ან ინდური 
დიასპორების სიძლიერეს, მაგრამ, როგორც ეს ქვემოთ გამოჩნდება, საკ-
მაოდ მოძლიერებულ სავაჭრო ჯგუფს წარმოადგენდა. 

3. ამავე პერიოდში საქართველოსა და რუსულ სამთავროებს 
შორის ეკონომიკურ ურთიერთობაზე ირიბი ცნობის ამოკითხვა არის შე-
საძლებელი რუსი ვაჭრის, აფანასი ნიკიტინის მონათხრობიდანაც, როდე-
საც ის ქართულ მიწას საკმაოდ მდიდარ მხარედ მოიხსენიებს4

თუმცა, როგორც ზემოთ ითქვა, XVI საუკუნიდან, მიუხედავად 
გაუარესებული გეოპოლიტიკური ვითარებისა, საქართველოდან წამოსუ-
ლი ვაჭრებისთვის საერთაშორისო ასპარეზზე გასვლის მეტი პერსპექტი-
ვა გაჩნდა. ამის მიზეზი კი არა მხოლოდ სპარსეთის, ოსმალეთისა თუ 
მზარდი რუსული სახელმწიფოს ამბიცია იყო, რომ კავკასია თავის ეკონ-

. 

                                                           
1 მ. პაპაშვილი, თ. ქარჩავა, თ. წითლანაძე, ა. გოგოლაძე, ნ. სილაგაძე. საქართველო XVI 
საუკუნის ევროპულ წყაროებში. თბ.  2021, გვ. 432-433. 
2 F. Dale. The Muslim Empires of the Ottomans, Safavids, and Mughals. Cambridge University Press. 
2010, გვ. 120. 
3 თ. ბერაძე. ზღვაოსნობა საქართველოში. თბ.  2022, გვ. 207. 
4 Хожение за три моря Афанасия Никитина 1466-1472 гг. Москва-Ленинград. 1958, გვ. 84. 
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ომიკურ გავლენას დაექვემდებარებინათ, არამედ საკუთრივ რეგიონში 
ისეთი პროდუქციის წარმოება, რომლითაც ხერხდებოდა ახლო აღმოსავ-
ლეთში სავაჭრო-ეკონომიკურ კონკურენციაში შესვლა. ერთ-ერთ ასეთ 
პროდუქტს აბრეშუმი წარმოადგენდა. 

XV-XVIII საუკუნეების საქართველოში აბრეშუმის წარმოება საკ-
მაოდ მაღალ დონეზე იდგა. როდესაც 1578 წელს კახეთის მეფე ალექსან-
დრე II-ს ხარაჯის გადახდა დაეკისრა, მის მნიშვნელოვან ნაწილს ოცდაა-
თი იუქის ოდენობის აბრეშუმი წარმოადგენდა5. ამავეს ადასტურებენ 
რუსული დიპლომატიური საბუთები6. XVII საუკუნეში პავლე ალეპო-
ელის მიერ შედგენილ საქართველოს აღწერილობაში სამეგრელო, იმ-
ერეთი, ქართლი და კახეთი ნახსენებია, როგორც აბრეშუმით გან-
თქმული რეგიონები7. XVII საუკუნის გერმანელი დიპლომატი და მწე-
რალი, ადამ ოლეარიუსი, სპარსეთში ყოველწლიურად წარმოებული 
აბრეშუმის რაოდენობაზე საუბრისას აღნიშნავს, რომ საქართველო 
ბევრად მდიდარია, ვიდრე ირანის რომელიმე ცალკეული პროვინცია8. 
XVII საუკუნის დასაწყისის რუსულ დიპლომატიურ საბუთებში კი ნახ-
სენებია, რომ აღმოსავლეთ საქართველოში, კერძოდ, კახეთში აბრე-
შუმი მოიპოვებოდა, ისევე როგორც ეს სპარსეთში იყო9

XVI საუკუნეში, იტალიელი ტომაზო მინადოი აღმოსავლეთ სა-
ქართველოს აღწერისას ახსენებს, რომ იქ „ბლომადაა აბრეშუმი“

. 

10

                                                           
5 იბრაჰიმ ფეჩევის ცნობები საქართველოსა და კავკასიის შესახებ. ტექსტი ქართული 
თარგმანითურთ გამოსცა, შესავალი და შენიშვნები დაურთო სერგი ჯიქიამ. თბ.  1964, გვ. 
42. 

. 

6 Материалы по истории грузино-русских взаимоотношений, 1615-1640. Документы к печати 
подготовил и предисловием снабдил М. Полиевктов. Тбилиси. 1937, გვ. 13. 
7 ნ. ასათიანი. მასალები XVII საუკუნის საქართველოს ისტორიისთვის (საქართველოს აღ-
წერილობა შედგენილი პავლე ალეპოელის მიერ). ტექსტი გამოსაცემად მოამზადა, გამოკვ-
ლევა და კომენტარები დაურთო ნ. ასათიანმა. თბ.  1973, გვ. 72-75. თუმცა კახეთის შემთხ-
ვევაში არსებობს ალტერნატიული ცნობებიც. ევლია ჩელები აღნიშნავს, რომ კლიმატური 
პირობების გამო, კახეთის აბრეშუმი არ იყო უმაღლესი ხარისხის. ევლია ჩელების „მოგ-
ზაურობის წიგნი“. თურქულიდან თარგმნა, კომენტარები და გამოკვლევა დაურთო გიორ-
გი ფუთურიძემ. ნაკვ. I. ქართული თარგმანი. თბ.  1971, გვ. 292).  
8 A. Olearius. The voyages and travells of the ambassadors sent by Frederick, Duke of Holstein, to the 
Great Duke of Muscovy and the King of Persia begun in the year M.DC.XXXIII. and finish'd in 
M.DC.XXXIX: containing a compleat history of Muscovy, Tartary, Persia, and other adjacent 
countries: with several publick transactions reaching near the present times: in VII. books. Forgotten 
Books. 2018, გვ. 242. 
9 Материалы по истории грузино-русских взаимоотношений, 1615-1640, გვ. 161. 
10 G-T. Minadoi. The War between the Turks and the Persians: Conflict and Religion in the Safavid 
and Ottoman Worlds. Translated by Abraham Hartwell. I.B. TAURIS. 2019, გვ. 34. 
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სხვაგან მინადოი ზაგემზეც წერს, როგორც ქალაქზე, რომელიც სავსე 
იყო აბრეშუმით11. მეტიც, მინადოი ახსენებს ქართველებს, ვისთანაც 
კავკასიაში ოსმალების ლაშქრობის შესახებ ინფორმაცია ჰქონდა გა-
დამოწმებული. უდავოა, რომ ალეპოში მცხოვრები ეს „ქართველები“ 
ვაჭრები უნდა ყოფილიყვნენ12. მართლაც, ერთ-ერთ პასაჟში ვენეციე-
ლი ქართველ და სომეხ ვაჭრებს აბრეშუმით მოვაჭრეებად მოიხსენი-
ებს13. მინადოის ცნობა იმითაც საინტერესოა, რომ ავტორი XVI საუკ-
უნის ბოლო მეოთხედზე საუბრისას, მრავალი წლის განმავლობაში 
ალეპოში ცხოვრობდა14

ალეპოსა და ქართულ აბრეშუმს ერთ კონტექსტში ინგლისელი 
ვაჭარი, არტურ ედვარდსიც ახსენებს. არ არის გამორიცხული, რომ 
აბრეშუმის ექსპორტით უშუალოდ ქართველი ვაჭრებიც ყოფილიყ-
ვნენ დაკავებულები, თუმცა ედვარდსი უფრო სომეხ, დიდი ალბათო-
ბით, ჯულფადან წამოსულ ვაჭრებზე ამახვილებს ყურადღებას

 და ქართული აბრეშუმის ხსენება არ უნდა ყო-
ფილიყო შემთხვევითი ხასიათის. 

15

XV საუკუნეში ალეპოს დაწინაურება განპირობებული იყო მი-
სი გეოგრაფიული ადგილმდებარეობით და სახარბიელო გეოპოლიტ-
იკური ვითარებით, როდესაც მზარდი ოსმალეთის იმპერია შავ ზღვა-
სა და აღმოსავლეთ ანატოლიას დაეუფლა. მეტიც, ოსმალების მიერ 
ბაღდადის და ბასრას დაკავებამ სპარსეთის ყურიდან ალეპომდე სა-
ვაჭრო გზას შეუწყო ხელი. ამით მოხდა თავრიზსა და ტრაპიზონს შო-

. ქარ-
თველების ჩაბმა ალეპოში აბრეშუმის ექსპორტის საქმეში საინტერე-
სოა, რადგან ამ ქალაქიდან ვაჭრობა ხმელთაშუა ზღვის და ევროპის 
ქვეყნებთან იმართებოდა. ეს კი უდავოდ ქართული ნაწარმის ხარისხ-
ზე და ქართველების ფართო სავაჭრო ქსელზე მეტყველებდა. 

                                                           
11 G-T. Minadoi. The War between the Turks and the Persians, გვ. 40. 
12 G-T. Minadoi. The War between the Turks and the Persians, გვ. 67-68. 
13 G-T. Minadoi. The War between the Turks and the Persians, გვ. 233. 
14 G-T. Minadoi. The War between the Turks and the Persians, გვ. vii-xiii. 
15 მ. პაპაშვილი, თ. ქარჩავა, თ. წითლანაძე, ა. გოგოლაძე, ნ. სილაგაძე. საქართველო XVI 
საუკუნის ევროპულ წყაროებში, გვ. 377, 432-433. სომხური სავაჭრო დიასპორა მთელ აზია-
ში იყო გავრცელებული. იხ. Bhattacharya, Bhaswati. “Armenian European Relationship in India, 1500-
1800: No Armenian Foundation for European Empire?” Journal of the Economic and Social History of the 
Orient, vol. 48(2). 2005, გვ. 277-322; S. Babaie, K. Babayan, I. Baghdiantz-McCabe, M. Farhad. Slaves of 
the Shah. New Elites of Safavid Iran. I. B. Tauris. 2004, გვ. 49-79; P. D. Curtin. Cross-cultural Trade in 
World History. Cambridge University Press. 1984, გვ. 187-206. 
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რის დამაკავშირებელი სახმელეთო გზის დაქვეითება16. სპარსული აბ-
რეშუმით მოვაჭრეებისთვის მოსულსა და ალეპოზე გავლა ბევრად 
კომფორტული იყო. თუმცა ალეპოზე გამავალმა გზამ17

ქართული აბრეშუმი შავი ზღვის სანაპიროებზეც გადიოდა

 საქართვე-
ლოს სამხრეთ საზღვრიდან სავაჭრო გზების უფრო ქვემოთ გადატანა 
გამოიწვია. 

18. 
XVII საუკუნის იტალიელი მისიონერი, არქანჯელო ლამბერტი, აღნიშ-
ნავს, რომ თაფლთან, ცვილთან, ტილოსთან, ძაფთან და ბზის ხეებთან 
ერთად, ოსმალებს სამეგრელოდან აბრეშუმიც გაჰქონდათ19. კიდევ 
ერთი არეალი იყო აღმოსავლეთ კავკასია. ოლეარიუსის მოგზაურობ-
ის მეხუთე წიგნში საუბარია ქალაქ შემახაზე, სადაც მრავალი ქარ-
თველი და სომეხი ცხოვრობდა და მისდევდა მეაბრეშუმეობას20. შემა-
ხაში ქართველებს ასევე ახსენებს ინგლისელი ჯონ კარტრაიტი, რო-
მელიც რეგიონს XVI-XVII საუკუნეების მიჯნაზე ესტუმრა21

აღმოსავლეთ საქართველოში აბრეშუმის ინტენსიურ წარმოებ-
ას დაემთხვა ქართული ქალაქების დაწინაურება. მაგალითად, XVI-
XVII საუკუნეებში, შაჰ-აბასის დამანგრეველი ლაშქრობების გამოკ-
ლებით, კახეთი განსაკუთრებით წარმატებული იყო სავაჭრო-ეკონომ-
იკური კუთხით. ბაზარი (ზაგემი), გრემი, ყარაღაჯი და სხვა ქალაქები 
XVI-XVII საუკუნეების მიჯნაზე მნიშვნელოვან სავაჭრო ქალაქებს 
წარმოადგენდნენ. აქტიური სავაჭრო ურთიერთობები უნდა ყოფილი-

. 

                                                           
16 J-C. David. “Aleppo: From the Ottoman Metropolis to the Syrian City”. The City in the Islamic 
World. Volume 1. General editor S. K. Jayyusi. Special editors: R. Holod, At. Petruccioli, A. 
Raymond. Brill. 2008, გვ. 331. 
17 მოგვიანებით, XVIII საუკუნეში, ალეპო ქალაქ იზმირმა დაჩრდილა. ალეპოს დაჩრდილვა 
ასევე დაკავშირებული იყო XVIII საუკუნეში სახმელეთო სავაჭრო გზების ნელ დაქვეითე-
ბასთან. სეფიანების დაცემამ და საოკეანო სავაჭრო გზების მოძლიერებამ პირდაპირი 
უარყოფითი შედეგი იქონია ახლო აღმოსავლეთის სავაჭრო-სატრანზიტო პოტენციალზე. 
იხ. B. Masters. The Origins of Western Economic Dominance in the Middle East Mercantilism and 
the Islamic Economy in Aleppo, 1600-1750. New York University Press. 1988, გვ. 8-32. 
18 მ. პაპაშვილი, თ. ქარჩავა, თ. წითლანაძე, ა. გოგოლაძე, ნ. სილაგაძე. საქართველო XVI 
საუკუნის ევროპულ წყაროებში, გვ. 369-373. 
19 არქანჯელო ლამბერტი. თარგმანი იტალიურიდან ალექსანდრე ჭყონიასი. ლევან ასათია-
ნის წინასიტყვაობით, რედაქციით და შენიშვნებით. თბ.  1938, გვ. 158. 
20 A. Olearius. The voyages and travells of the ambassadors sent by Frederick, Duke of Holstein, გვ. 
166.  
21 J. Cartwright. “The Preacher’s Travels“. A Collection of Voyages and Travels. London. 1745, გვ. 
725. 
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ყო გაჩაღებული მეზობელ სპარსეთთანაც22. ზაგემი განსაკუთრებით 
დაწინაურებული იყო, რადგან, როგორც ჩანს, ქალაქს, ირანის გარდა, 
ასევე რუსეთთან, შირვანთან და ხმელთაშუა ზღვის რეგიონთან ჰქონ-
და აბრეშუმით აქტიური სავაჭრო ურთიერთობები. ქალაქის მნიშვნე-
ლობაზე მასში ზარაფხანის არსებობაც მეტყველებს23

აბრეშუმის გარდა, აღმოსავლეთ საქართველო განთქმული 
იყო ღვინის და ასევე ენდროს ექსპორტით, რომლისგანაც მაღალი ხა-
რისხის საღებავები იქმნებოდა

. არაა გასაკვი-
რი, რომ ქალაქი შაჰ-აბასის ლაშქრობების სამიზნე გახდა. 

24. როგორც ჩანს, XVII საუკუნის და-
საწყისში ქართული ცხენი დიდად ფასობდა, რაც მისი ინდოეთში ექს-
პორტით დასტურდება25. ეს კიდევ ერთხელ ადასტურებს მჭიდრო ეკ-
ონომიკური კავშირების არსებობას საქართველოსა და ახლო აღმო-
სავლეთს შორის, მაგალითად, მიკელე მემბრე, საქართველოში მგზავ-
რობისას, ხშირად ახსენებს ბერძნებს, სომხებს და ებრაელებს26

საქართველოდან ერთ-ერთ ტრადიციულ საექსპორტო „პრო-
დუქტს“ მონები წარმოადგენდნენ. როგორც ჩანს, ქართველი მონა-
ტყვეების გაყიდვა

. 

27 მხოლოდ ხმელთაშუა ზღვისპირეთში არ ხდებო-
და, არამედ აღმოსავლეთის მიმართულებითაც. როდესაც თურქი მოგ-
ზაური, ევლია ჩელები, ბაქოს სტუმრობდა ერთ-ერთი ქორწილის 
დროს, მან ქართველი ვაჟების სასაჩუქრედ გადაცემა აღწერა28

                                                           
22 სამი სპარსული წყარო XVI საუკუნის საქართველოს შესახებ. სპარსულიდან თარგმნა, 
შესავალი, შენიშვნები და საძიებლები დაურთო ნანა გელაშვილმა. თბ.  1990, გვ. 32. 

. შემა-
ხაში ქართველ მონებს მოიხსენიებს XVII საუკუნის ჰოლანდიელი 

23 Т. С. Кутелия. Грузия и Сефевидский Иран (по данным нумизматики). Тбилиси. 1979, გვ. 14-
23; ნ. ხოფერია. „დაკარგული ქართული ქალაქი სახელად „ბაზარი““. Forbes Georgia. 27 
ივლისი, 2023. https://forbes.ge/dakarguli-qarthuli-qalaqi-sakhelad-bazari/ 
24 შ. მესხია. საისტორიო ძიებანი. ტომი II. თბ. 1983, გვ. 146-147. ენდროს წარმოებით და 
ექსპორტით განსაკუთრებით დიდ სარგებელს ნახულობდა სეფიანთა ირანი. მაგალითად, 
ტურნეფორი აღნიშნავს, რომ ერზერუმში სპარსეთიდან ენდროს დიდი რაოდენობა შემო-
დიოდა (იხ. ჟ. პ. დე ტურნეფორი. მოგზაურობა აღმოსავლეთის ქვეყნებში. ფრანგულიდან 
თარგმნა, შესავალი და კომენტარები დაურთო მზია მგალობლიშვილმა. თბ. 1988, გვ. 32). 
25 ისქანდერ მუნშის ცნობები საქართველოს შესახებ. სპარსული ტექსტი ქართული 
თარგმანითა და შესავლითურთ გამოსცა ვლადიმერ ფუთურიძემ. თბ.  1969, გვ. 70. 
26 მ. პაპაშვილი, თ. ქარჩავა, თ. წითლანაძე, ა. გოგოლაძე, ნ. სილაგაძე. საქართველო XVI 
საუკუნის ევროპულ წყაროებში, გვ. 432. 
27 C. Ch. Peyssonnel. Observations historiques et géographiques, sur les peuples barbares qui ont 
habité les bords du Danube & du Pont-Euxin. 1765. Paris, გვ. 55. 
28 ევლია ჩელების „მოგზაურობის წიგნი“. ნაკვ. I, გვ. 281. 

https://forbes.ge/dakarguli-qarthuli-qalaqi-sakhelad-bazari/�
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მოგზაური, იოანე სტრუისიც, რომელიც საგანგებოდ აღნიშნავს, რომ 
ქართველები, სხვებისგან განსხვავებით, ხშირად თვითონ ყიდდნენ 
თავის შვილებს29. ფრანგი ბოტანიკოსი ჟოსეფ ტურნეფორი აღნიშ-
ნავს, რომ აღმოსავლეთ საქართველოდან ექვსი-შვიდი წლის ლამაზ 
გოგონებს იტაცებდნენ და სპარსეთსა და ოსმალეთში მიჰყავდათ30. 
ჟან შარდენი, კიდევ ერთი ფრანგი მოგზაური, ისფაჰანში ყოფნისას 
აღნიშნავდა, რომ ყავის სახლებში მრავალი ახალგაზრდა ქართველი 
ბიჭი მსახურობდა31

აღმოსავლეთ საქართველოს ფართო სავაჭრო კავშირებმა გა-
მოიწვია ქართველი ვაჭრების შორეულ ადგილებში გადაადგილება. 
მაგალითად, როდესაც ინგლისელი ვაჭარი, ჯაილ ფლეტჩერი, XVI სა-
უკუნის ბოლოს მოსკოვს ეწვია, იქ ის ისეთი ქვეყნებიდან ჩამოსულ 
ვაჭრებს შეხვდა, რომელთა შორის თურქები, სპარსელები, ქართვე-
ლები და სომხები იყვნენ

. 

32. ქართველი ვაჭრები კონსტანტინოპოლშიც 
ჩადიოდნენ. ახალ ქართლის ცხოვრებაში ნახსენებია ოსმალეთის დე-
დაქალაქში მოვაჭრე ქართველი დიაკვნისშვილი, რომელმაც სიმონ მე-
ფის ნეშტი ჩამოიტანა. ქართველი ვაჭრები ვენეციაშიც ჩადიოდნენ და 
იქიდან ხშირად პროდუქცია ირანში ჩაჰქონდათ33

მოგვიანებით, XVII-XVIII საუკუნეებში, ქართველი ვაჭრები აქ-
ტიურები იყვნენ ისფაჰანში, სადაც მრავალ ევროპელ ვაჭართან ერ-
თად აქტიურ აღებ-მიცემობაში იყვნენ ჩართულები

. 

34

                                                           
29 The perillous and most unhappy voyages of John Struys Through Italy, Greece, Lifeland, Muscovia, 
Tartary, Media, Persia, East-India, Japan, and other places in Europe, Africa and Asia. London. 1683, 
გვ. 272, 281. 

. სეფიანთა დედა-
ქალაქში ქართველებს ინდოელ, სომეხ და ევროპელ ვაჭრებთან ერ-

30 ჟ. პ. დე ტურნეფორი. მოგზაურობა აღმოსავლეთის ქვეყნებში, გვ. 57. 
31 R. Matthee. The Pursuit of Pleasure. Drugs and Stimulants in Iranian History, 1500-1900. Princeton 
University Press. 2005, გვ. 170. 
32 E. Monahan. The Merchants of Siberia. Trade in Early Modern Eurasia. Cornell University Press. 
2016, გვ. 44. 
33 A. Olearius. The voyages and travells of the ambassadors sent by Frederick, Duke of Holstein, to the 
Great Duke of Muscovy and the King of Persia, გვ. 240. 
34 The perillous and most unhappy voyages of John Struys, გვ. 321. ირანში ქართველების 
სავაჭრო აქტივობა სეფიანთა სამეფო კარზე ქართველების დაწინაურების პარალელურად 
მიმდინარეობდა. ამ საკითხის მოკლე მიმოხილვა – R. Matthee. “Georgians in the Safavid 
Administration”. Encyclopædia Iranica. Edited by E. Yarshater. Vol. X. Bibliotheca Persica Press. 
2001, გვ. 493-496. 
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თად ოლეარიუსიც ახსენებს35. მეტიც, გერმანელი განსაკუთრებულ 
ყურადღებას აქცევს ქართველ ვაჭრებს და მათ სომხების სავაჭრო 
აქტიურობას უტოლებს. ავტორი ერთ საინტერესო დაკვირვებასაც 
გვთავაზობს, რომელიც, შესაძლოა, ნაწილობრივ ხსნიდეს XVII საუკ-
უნეში ქართველი ვაჭრების როლის მიჩქმალვას: ქართველი ვაჭრები 
მოგზაურობდნენ ინდოეთსა და ევროპაში, თუმცა ხშირად სომხებად 
იწოდებოდნენ36

შაჰ-აბასის მიერ ირანში ძალდატანებით გადასახლებულ ხალ-
ხებს შორის ქართველები განსაკუთრებულ როლს ასრულებდნენ 
სპარსეთის სავაჭრო-ეკონომიკური ურთიერთობების განვითარების 
საქმეში. მაგალითად, გილანის პროვინციაში აბრეშუმის წარმოება, 
კახეთიდან ირანში გადასახლებული ქართველი ებრაელის, ხოჯა ლა-
ლაზარ იაჰუდის ხელში გადავიდა

.  

37

როგორც ჩანს, ქართველი ვაჭრები ისეთ შორეულ ადგილებ-
შიც იყვნენ, როგორიც არის სპარსეთის ყურე, კერძოდ კი, ბენდერ-აბ-
ასის ცნობილი პორტი. ინგლისელი თომას ჰერბერტი, 1627-1629 
წლებში სპარსეთში მოგზაურობისას, პორტში მრავალ სხვა ეროვნე-
ბასთან ერთად, ქართველ ვაჭრებსაც ახსენებს

.  

38. იმავე ავტორმა ქარ-
თველები ისფაჰანშიც ახსენა, სადაც ისინი სომხებთან შედარებით, 
ნაკლებად, თუმცა მაინც აქტიურად იყვნენ ჩართულები ვაჭრობაში. 
კიდევ ერთ პასაჟში ავტორი ქართველ ვაჭრებს დასავლეთ ევროპელ, 
სომეხ, ინდოელ და თურქ ვაჭრებთან ერთად ახსენებს39. გერმანელი 
მოგზაური, ენგელბერტ კემპფერი, საქართველოს შესახებ თავის 
ცნობებში აღნიშნავს, რომ ისფაჰანში მრავალ ეროვნებას შორის ქარ-
თველებიც აქტიურ სავაჭრო საქმიანობას ეწევიან40

                                                           
35 A. Olearius. The voyages and travells of the ambassadors sent by Frederick, Duke of Holstein, to the 
Great Duke of Muscovy and the King of Persia, გვ. 224. 

. 

36 A. Olearius. The voyages and travells of the ambassadors sent by Frederick, Duke of Holstein, to the 
Great Duke of Muscovy and the King of Persia, გვ. 226. საინტერესოა კიდევ ერთი დაკვირვება, 
რომელსაც კარტრაიტთან ვხდებით, სადაც მოგზაური ჯულფაზე გასვლისას ახსენებს 
ქართველებს, რომლებიც სომხებთან ერთად ქალაქში სახლობდნენ. იხ. J. Cartwright. “The 
Preacher’s Travels“, გვ. 724. 
37 S. Babaie, K. Babayan, I. Baghdiantz-McCabe, M. Farhad. Slaves of the Shah. New Elites of Safavid Iran. 
I. B. Tauris. 2004, გვ. 63. 
38 T. Herbert. Travels in Persia, 1627-1629. RoutledgeCurzon. 2005, გვ. 43. 
39 T. Herbert. Travels in Persia, 1627-1629, გვ. 122-123; 126. 
40 ი. აღლაძე, გ. საითიძე. „გერმანელი მოგზაურის ენგელბერტ კემპფერის ცნობები 
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პორტუგალიელი მოგზაური, პედრო ტეიშეირა, XVII საუკუნის 
დასაწყისში, სპარსეთის ყურის კუნძული ჰორმუზის აღწერისას, პორ-
ტუგალიელების და სომხების გარდა, ქართველებსაც ახსენებს41

XVII საუკუნის რუსი ვაჭარი კოტოვი თავისი მოგზაურობის 
აღწერაში, სადაც ის რუსეთიდან ისფაჰანამდე და შემდეგ კი კონსტან-
ტინოპოლამდე ჩადის, ქართულად რიცხვების რუსულ ტრანსლიტერა-
ციას იძლევა. ამას ის ასევე აკეთებს სომხურ, თურქულ და სპარსულ 
ენებზე. ვაჭრისთვის სასიცოცხლოდ მნიშვნელოვანი იყო ამ რეგიონ-
ების და ხალხების ენებზე რიცხვების გამოთქმის ცოდნა. კოტოვის მი-
ერ ქართული რიცხვების ხსენება კი ირანის, კერძოდ კი, ისფაჰანის 
ბაზრებზე, რომელსაც რუსი ვაჭარი თავისი აღწერილობის დიდ ნა-
წილს უთმობს, ქართველი ვაჭრების აქტიურობაზე უნდა მიანიშნებ-
დეს

. კუნ-
ძულის სავაჭრო-ეკონომიკური მნიშვნელობიდან გამომდინარე, შესაძ-
ლოა, ვივარაუდოთ, რომ ნახსენები ქართველები კომერციული საქმი-
ანობით იყვნენ დაკავებული. 

42

ისტორიულ საბუთებში მრავლად არიან მოხსენიებული გორე-
ლი ვაჭრები განჯაში, გილანში, ისფაჰანში და ირანის სხვა ქალაქებში, 
დარუბანდსა თუ კონსტანტინოპოლში. მაგალითად, ზემოთ ნახსენები 
ვაჭარი დიაკვნისშვილი ქალაქ გორიდან იყო. XVII-XVIII საუკუნეების 
მიჯნის ისფაჰანში აღმოჩენილი ქართული საფლავის ქვებზე ვკითხუ-
ლობთ გორიდან წამოსული ვაჭრების გვარებს: მამიჯანაშვილი, ამირ-
ბაბაშვილ ელიზბარის ვაჟი, ბაღდასარი, ზურაბა გორქაშვილი და ა. 
შ

. 

43

                                                                                                                                              
საქართველოს შესახებ (XVII საუკუნის 80-იანი წლები)“. ქართული დიპლომატია. 
წელიწდეული. 13. თბ.  2007, გვ. 395. 

. გორელი ვაჭრებისთვის ასევე არ უნდა ყოფილიყო უცხო შორეუ-
ლი ინდოეთიც, XVII საუკუნის ბოლო წლების ერთ-ერთი საბუთის მი-
ხედვით, გიორგი თუმანიშვილის ყმა წათურაშვილი ინდოეთში გაქცე-

41 The Travels of Pedro Teixeira; with his “Kings of Harmuz”, and Extracts from his “Kings of Persia”. 
(1902). Hakluyt Society, გვ. 168. სხვა მონაკვეთში ტეიშეირა თავრიზზე საუბრისას აღნიშნავს, რომ 
ქალაქს დიდი ვაჭრობა აქვს „გურგესტამთან“, რაშიც, უნდა ვივარაუდოთ, საქართველო 
იგულისხმება (გვ. 245). 
42 К. Ф. Афанасьевич. Хождение купца Федота Котова в Персию. Москва. 1938, გვ. 29. 
43 თ. გოგოლაძე. „XVII-XVIII საუკუნეების ქართველი ვაჭრები სეფიანთა ირანში (ისპაჰა-
ნის სომხურ ნერსესის, მინასისა და სარქისის ეკლესიებში დაცული ქართული და ქართულ-
სომხური საფლავის ქვების წარწერების მიხედვით)“. 2019, გვ. 205-214. 
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ულა44

ქართველი ვაჭრები ასევე ასტრახანსაც აღწევდნენ. მაგალი-
თად, 1681 წლის ბრძანებით, რუსეთის ხელისუფლებამ სომხებს, ინ-
დოელებსა და ქართველებს ქალაქში ცხოვრების უფლება მისცა, თუ 
ისინი სავაჭრო საქმიანობით იქნებოდნენ დაკავებული

. მეფე ერეკლე II-ის მჭიდრო კავშირებიც ინდოეთში მოღვაწე 
სომეხ ვაჭრებთან ირიბად ადასტურებს კომერციულ კავშირებს 
ქართლ-კახეთსა და სამხრეთ აზიას შორის. 

45. ასტრახანში 
ასევე აქტიურობდნენ სპარსელი46

XVII-XVIII საუკუნეების მიჯნაზე ქართველები აქტიურად ჩან-
დნენ ოსმალეთის სავაჭრო მიმართულებაზეც. აქ აღსანიშნავია ერზე-
რუმი, რომელიც ფრანგი მოგზაურის ტურნეფორის მიხედვით, ხილით 
საქართველოდან მარაგდებოდა

 ვაჭრები, ვისთვისაც მთავარ სავაჭ-
რო საგანს აბრეშუმი და სხვადასხვა ქსოვილი წარმოადგენდა. 

47

თუმცა ასევე ცნობილია, რომ ერზერუმს მჭიდრო კონტაქტები 
ჰქონდა აღმოსავლეთ საქართველოსთანაც, კერძოდ, თბილისთან, სა-
ითაც ყოველდღიურად ქარავნები გადიოდა. განსაკუთრებით გან-
თქმული იყო ერზერუმში წარმოებული ჭურჭელი, რომელიც მთელ ახ-
ლო აღმოსავლეთსა და მუღალთა იმპერიაში ჩადიოდა

. სავარაუდოა, რომ ტერიტორიული 
სიახლოვის გამო მას „საქართველოში“ უფრო მისი დასავლეთი ნაწი-
ლი ეგულისხმა, რაც ოსმალეთის აღმოსავლეთ პროვინციებსა და სამ-
ხრეთ კავკასიას შორის აქტიურ სავაჭრო ურთიერთობებზე მიანიშ-
ნებს.  

48

                                                           
44 ე. მამისთვალიშვილი. გორის ისტორია. I (მეორე გადამუშავებული და შევსებული 
გამოცემა). თბ.  2018, გვ. 66-67; 313-328. 

. მეტიც, ამავე 
პერიოდში თბილისიდან სპარსეთისა და კონსტანტინოპოლის (ერზე-
რუმის გავლით) მიმართულებით დიდი რაოდენობით ბეწვეული გაჰ-
ქონდათ. სომეხი ვაჭრები თბილისიდან სმირნაში და ხმელთაშუა 
ზღვის პორტებში (დიდი ალბათობით, ალეპოში) აბრეშუმის ექს-

45 S. F. Dale. Indian Merchants and Eurasian Trade, 1600-1750, გვ. 105. 
46 P. Bushkovitch. The Merchants of Moscow, 1580-1650. Cambridge University Press. 1980, გვ. 97-
100. 
47 ჟ. პ. დე ტურნეფორი. მოგზაურობა აღმოსავლეთის ქვეყნებში. ფრანგულიდან თარგმნა, 
შესავალი და კომენტარები დაურთო მზია მგალობლიშვილმა. თბ. 1988, გვ. 29-30. 
48 ჟ. პ. დე ტურნეფორი. მოგზაურობა აღმოსავლეთის ქვეყნებში. ფრანგულიდან თარგმნა, 
შესავალი და კომენტარები დაურთო მზია მგალობლიშვილმა. თბ. 1988, გვ. 31. 
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პორტს ახორციელებდნენ49. ყოველწლიურად თბილისიდან და მისი 
შემოგარენიდან ერზერუმის მიმართულებით ორ ათასზე მეტი აქლე-
მის საპალნე მცენარის ძირი, ბოია, გაჰქონდათ. ერზერუმიდან ქარ-
თული ბოია დიარბექირში ევროპისთვის განკუთვნილი ტილოს შესა-
ღებად იგზავნებოდა. თბილისს ასევე მჭიდრო კონტაქტები ჰქონდა 
ერევანთან და განჯასთან, საიდანაც, მაგალითად, თოფის წამლის და-
სამზადებლად საჭირო ინგრედიენტები შემოდიოდა. XVII საუკუნის 
ერევანში მონებით ვაჭრობა იყო განვითარებული50

 
. 

 

ქართველი ვაჭრების ქსელი 
 
ამრიგად, ქართველი ვაჭრების აქტივობის გეოგრაფიული არე-

ალი რამდენიმე დიდი მიმართულებისგან შედგებოდა: 1. სეფიანთა 
ირანი, საიდანაც სახმელეთო სავაჭრო გზები ინდოეთამდე გადიოდა; 
2. ოსმალეთის იმპერიის აღმოსავლეთი ნაწილი და ხმელთაშუა ზღვა, 
სადაც ქართველ ვაჭრებს წვდომა ჰქონდათ ვენეციასთან და იტალიის 
სხვა ქალაქ-სახელმწიფოებთან; 3. ჩრდილოეთით შემახა-დარუბანდი-
ასტრახანი-მოსკოვის მიმართულება. აღნიშნული სავაჭრო გზები, 
XVI-XVIII საუკუნეებში, ევრაზიაში მსხვილ სავაჭრო მიმართულებებს 
წარმოადგენდა. 

ქართველი ვაჭრების გეოგრაფიულად ასეთ ფართო არეალზე 
გავრცელება არ იყო შემთხვევითი მოვლენა და, დიდწილად, განპირო-
ბებული იყო დასავლეთ აზიაში მიმდინარე გეოპოლიტიკური პროცე-
სებით – იმპერიების დაარსება და მათი ტერიტორიული გაფართოება 
ხელს უწყობდა პან-ევრაზიული სავაჭრო კავშირების განვითარებას. 

ახლო აღმოსავლეთში ქართველი ვაჭრების დაწინაურებას 
ხელს ასევე უწყობდა მათი ქრისტიანული მრწამსი. როგორც ქრისტი-
ანებს, რომლებიც არ იყვნენ ჩართული სპარსელ შიიტებსა და თურქ 
სუნიტებს შორის ბრძოლაში ახლო აღმოსავლეთში პირველობისთვის, 
                                                           
49 სომხები დიდად წარმოდგენილები იყვნენ ინდოეთშიც. H. Ruquia. “The Armenians and the 
English East India Company”. Proceedings of the Indian History Congress. Vol. 73. 2012, გვ. 327–34. 
50 The perillous and most unhappy voyages of John Struys, გვ. 213-214. 
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ქართველ ვაჭრებს ნაკლები დაბრკოლება უნდა შეხვედროდათ ირან-
იდან ხმელთაშუა ზღვისპირეთამდე მოგზაურობისას. ხშირი იყო შიი-
ტი ვაჭრების საზღვრებზე გაჩერება და ოსმალების მიერ ქონების 
წართმევა. ქრისტიანები ნაკლებად იდგნენ ამ საშიშროების წინაშე, 
რაც ხელს უწყობდა სპარსეთში მათ დაწინაურებას. 

მეტიც, შესაძლოა, ქართველი ვაჭრების გააქტიურება უფრო 
დიდ ფენომენთან იყო დაკავშირებული. კოლუმბის გეოგრაფიული აღ-
მოჩენების შემდგომ პერიოდს ახასიათებდა ლათინური ამერიკიდან 
ესპანელების მიერ ევროპაში დიდი რაოდენობის ვერცხლის შემოტა-
ნა. ეს კი ევროპელ ვაჭრებს აზიელ კონკურენტებთან მიმართებაში 
ხარისხობრივად უპირატეს პოზიციაში აყენებდა. რადგან პორტუგა-
ლიელები აზიიდან უფრო სანელებლების შემოტანით იყვნენ დაინტე-
რესებულები, ინგლისელებს და სხვა ევროპულ ქვეყნებს კი ხმელთა-
შუა ზღვიდან და რუსეთის ტერიტორიის გავლით ირანიდან აბრეშუმი 
შემოჰქონდათ. აბრეშუმზე გაზრდილი მოთხოვნა დაემთხვა XVI საუკ-
უნეში აღმოსავლეთ საქართველოში მეაბრეშუმეობის მზარდ განვი-
თარებას. 

წერილობითი წყაროების სიმცირე არ იძლევა საშუალებას, 
სრული სურათი დავხატოთ იმისა, რამდენად კარგად ჩამოყალიბებუ-
ლი იყო ქართველი ვაჭრების სავაჭრო ქსელი. სომეხი ან ებრაელი 
ვაჭრების მსგავსად, წყაროებში არ ჩანს, ჰქონდათ თუ არა ქართველ 
ვაჭრებს რომელიმე კონკრეტული გეოგრაფიული ცენტრი (მაგალი-
თად, ქალაქი, ან პატარა ზომის სამეფო), საიდანაც ხდებოდა ხმელთა-
შუა ზღვასა და ახლო აღმოსავლეთში სავაჭრო აქტივობის გაფართო-
ება. XVI საუკუნეში და XVII-ის პირველ ათწლეულში შესაძლებელი 
იყო, რომ ასეთ ცენტრს კახეთი წარმოადგენდა. მას შემდეგ, რაც შაჰ-
აბასმა დიდად დააკნინა ქართული მეაბრეშუმეობის ინდუსტრია და 
ათობით ათასი ქართველი გადაასახლა ირანში, შესაძლებელია, რომ 
სეფიანთა სამეფოს დიდი ქალაქები, განსაკუთრებით ისფაჰანი, გადა-
იქცა ქართველი ვაჭრების ქსელის ცენტრად. ასევე არ გვაქვს ინფორ-
მაცია იმასთან დაკავშირებით, თუ რამდენად აქტიური კონტაქტი 
ჰქონდათ ერთმანეთთან სხვადასხვა ქალაქში მცხოვრებ ქართველ 
ვაჭრებს. ექვემდებარებოდნენ ისინი ერთ სტრუქტურას/სისტემას, თუ 
მათი აქტივობა უფრო დეცენტრალიზებულ ხასიათს ატარებდა? 
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სეფიანებისთვის ქართველი ვაჭრები შესაძლოა იმავე მნიშვნე-
ლობის მატარებლები იყვნენ, როგორც სომხები: აღებ-მიცემობით 
უცხოეთიდან ვერცხლის ფულის შემომტანნი. ამასთან დაკავშირებით 
პირდაპირი ცნობები ჩვენ არ გაგვაჩნია, თუმცა ქართველი ვაჭრების 
საერთაშორისო დონეზე აქტიური ჩართულობის გათვალისწინებით, 
შესაძლოა ვარაუდის გამოთქმა, რომ ქართველ ვაჭრებს პოტენციურ-
ად შეეძლოთ სეფიანებისთვის ასევე ბანკირების როლი შეესრულები-
ნათ. 

სავარაუდოა ისიც, რომ ქართველი ვაჭრების ქსელი დიდად 
დაზარალდა XVIII საუკუნის 20-იან წლებში სეფიანთა დინასტიის და-
ცემის, ავღანელთა ხანმოკლე, თუმცა მტკივნეული ბატონობისა და 
ნადირ-შაჰის მეფობის პერიოდში51. აღნიშნულ პერიოდში გამოუსწო-
რებელი ზიანი მიადგათ ახალი ჯულფის სომეხ ვაჭრებს და ირანში 
მცხოვრებ ინდოელ ვაჭრებს52

და ბოლოს, ქართველი ვაჭრების ქსელს კიდევ ერთი დიდი ნაკ-
ლი გააჩნდა – დემოგრაფია. ინდოელი ვაჭრებისგან განსხვავებით, 
ქართველი ვაჭრები რაოდენობრივად ბევრნი ვერ იქნებოდნენ, რაც 
ამცირებდა შანსს კრიზისიდან გამოსავლის უმტკივნეულოდ გამონახ-
ვას. მეტიც, სომხებისგან განსხვავებით, რომლებსაც მსხვილი წარმო-
მადგენლობა გააჩნდათ რუსეთში, ევროპასა და აზიაში შედარებით 
მარტივად შეეძლოთ ფინანსური სიძლიერის აღდგენა, ქართველ ვაჭ-
რებს ასეთი პოტენციალი არ გააჩნდათ. 

. თუ გავითვალისწინებთ იმას, რომ ქარ-
თველი ვაჭრები ფართოდ იყვნენ წარმოდგენილნი ისფაჰანში, XVIII 
საუკუნის პირველ ნახევარში ირანში დატრიალებული პოლიტიკური 
ქაოსი მათთვისაც არანაკლებ დამაზიანებელი უნდა ყოფილიყო.  

                                                           
51 ამ დიდ გეოპოლიტიკურ კატაკლიზმებთან ერთად, ირანში ვაჭრების და მათ შორის 
ქართველების მდგომარეობა ბევრად ადრე, XVII საუკუნის ბოლოსა და XVIII-ის 
დასაწყისში უნდა გართულებულიყო, როდესაც იმპერიის ზოგადი ეკონომიკური 
მდგომარეობა მეტად არასტაბილური გახდა. ასევე, შიდა უსაფრთხოების დონემაც იკლო, 
როდესაც იმპერიაში მცხოვრებ არამუსლიმ ვაჭრებზე წნეხმა იმატა, რაც კარგად ჩანდა 
ჯულფაში მცხოვრები სომხების შემთხვევაში და არ შეიძლება, ნეგატიური გავლენა არ 
მოეხდინა ქართველ ვაჭრებზეც. 
52 S. D. Aslanian. From the Indian Ocean to the Mediterranean. The Global Trade Networks of 
Armenian Merchants from New Julfa. University of California Press. 2011, გვ. 215-224; E. M. 
Herzig. The Armenian Merchants of New Julfa, Isfahan: A Study in pre-modern Asian trade. Thesis 
submitted to the Faculty of Oriental Studies for the Degree of Doctor of Pholosohy at the University of 
Oxford. 1991, გვ. 105-110. 
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საინტერესოა, თუ რა გზებით უკავშირდებოდნენ ქართველი 
თუ საქართველოდან გასული ვაჭრები მსხვილ სავაჭრო-ეკონომიკურ 
ცენტრებს. XVI-XVIII საუკუნეში საქართველოს სამხრეთით სავაჭრო 
მიმოსვლა საკმაოდ გააქტიურებული იყო. არსებულ სავაჭრო გზებზე 
წარმოდგენა, პირველ რიგში, გვექმნება იმ მარშრუტებიდან გამომდი-
ნარე, რომლებსაც მოგზაურები და დიპლომატები იყენებდნენ. 

მაგალითად, ტურნეფორის მოგზაურობის მარშრუტი სავაჭრო 
გზის ერთ-ერთ კარგ მაგალითს წარმოადგენს. მეორე მაგალითია ევ-
ლია ჩელების ერთ-ერთი მოგზაურობის მარშრუტიც, როდესაც მან 
ერზერუმზე, ნახჭევანსა და ყარაბაღზე, მარანდსა და თავრიზზე გაია-
რა. ეს ქალაქები კი საკმაოდ მოწესრიგებულ და სავაჭრო აქტივობით 
მდიდარ მხარეებს განეკუთვნებოდა. აქვე აღსანიშნავია ქალაქი მარა-
ღაც, რომელშიც აქტიური სავაჭრო ურთიერთობები იყო განვითარე-
ბული. აღნიშნული გზის არჩევა შემთხვევითი არ უნდა ყოფილიყო, 
რადგან ეს გზა მეტ-ნაკლებად ემთხვეოდა წინა საუკუნეებში მონღო-
ლების, თემურ-ლენგისა და უზუნ-ჰასანის დროს არსებულ სავაჭრო 
მიმართულებებს. 

ევლია ჩელები ყურადღებას საგანგებოდ ამახვილებს ერზერუ-
მის სავაჭრო მნიშვნელობაზე. XVII საუკუნეში, ქალაქს ინდოეთის, 
არაბეთის, სპარსეთისა და ჩინეთის ვაჭრები სტუმრობდნენ53. კონ-
სტანტინოპოლის და იზმირის შემდეგ, ერზერუმი ყველაზე დიდი სა-
ვაჭრო ბრუნვის მქონე ქალაქი იყო. ქალაქი პირდაპირ იყო დაკავში-
რებული თავრიზთან, რომლის სახელსაც ატარებდა ქალაქის ერთ-ერ-
თი კარი54. XVII საუკუნეში აქტიური სავაჭრო კონტაქტები არსებობ-
და, როგორც ერევანსა და თავრიზს, ისევე ერევანსა და ერზერუმს 
შორის. ევლია ჩელები ამ მიმართულებებზე გადაადგილდებოდა რეგი-
ონში მოგზაურობის დროს და საგანგებოდ აღნიშნავდა გზებზე არსე-
ბულ საქარავნო აქტივობას55

ევლია ჩელების მიხედვით, განჯა განთქმული იყო სავაჭრო 
რიგებით და აბრეშუმის და რკინის წარმოებით. ერთ-ერთი სავაჭრო 

. 

                                                           
53 ევლია ჩელების „მოგზაურობის წიგნი“. ნაკვ. I, გვ. 202. 
54 მუსტაფა ნაიმა. ცნობები საქართველოსა და კავკასიის შესახებ. თურქული ტექსტი 
ქართული თარგმანით, გამოკვლევითა და შენიშვნებით გამოსაცემად მოამზადა ნოდარ 
შენგელიამ. თბ.  1979, გვ. 179. 
55 ევლია ჩელების „მოგზაურობის წიგნი“. ნაკვ. I, გვ. 262. 
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გზა, რომლითაც განჯა სხვა ქალაქებს უკავშირდებოდა, ერევნამდე 
გადიოდა. შაქი და დარუბანდი კიდევ ორი მნიშვნელოვანი ქალაქი 
იყო, რომლებიც აბრეშუმის წარმოებით იყვნენ განთქმული, ხოლო შე-
მახა კი დიდი სავაჭრო სივრცეებით56, სადაც ხშირად ინდოელი ვაჭრე-
ბი სტუმრობდნენ57. შემახას მჭიდრო კავშირები ჰქონდა დარუბან-
დთან, სადაც ინდოეთიდან, ჩინეთიდან, მოსკოვიდან და ირანიდან 
ვაჭრები იკრიბებოდნენ58

                                                           
56 ევლია ჩელების „მოგზაურობის წიგნი“. ნაკვ. I, გვ. 267, 270, 276; ბარბარო XV საუკუნეში 
აღნიშნავდა, რომ შემახა მდიდარი იყო აბრეშუმით და დარუბანდამდე  მიმავალ გზაზე იდ-
გა. შემახას სავაჭრო-სატრანზიტო ქალაქად მოიხსენიებს ამბროჯიო კონტარინიც (Travels 
to Tana and Persia by Josafa Barbaro and Ambrogio Contarini, გვ. 86-87, 144-145). საუკუნის და-
საწყისში რუსი ვაჭარი კოტოვი  აღნიშნავს, რომ შემახაში შვიდი ქარვასლა იყო და ქალაქი 
ერთგვარ საკვანძო წერტილს წარმოადგენდა, რომელზეც იკვეთებოდა ჩრდილოეთიდან 
სამხრეთზე და აღმოსავლეთიდან დასავლეთით გამავალი სავაჭრო გზები (К. Ф. 
Афанасьевич. Хождение купца Федота Котова в Персию, გვ. 18). შემახასა და დარუბანდის 
კავშირზე საუბრობს კიდევ ერთი ვენეციელი, კატერინო ზენო (“Travels in Persia by Caterino 
Zeno”. Travels to Tana and Persia by Josafa Barbaro and Ambrogio Contarini, გვ. 45). მოგვიანებით 
ოლეარიუსი განსაკუთრებულ ყურადღებას უთმობს ქალაქის სავაჭრო პოტენციალს (A. 
Olearius. The voyages and travells of the ambassadors sent by Frederick, Duke of Holstein, to the Gre-
at Duke of Muscovy and the King of Persia, გვ. 166). შემახადან დარუბანდამდე არსებულ გზა-
ზე XVII საუკუნის პირველ ნახევარში საქართველოში ჩამოსული რუსი ელჩების მარშრუ-
ტიც მეტყველებს. აღმოსავლეთ საქართველოდან რუსეთში დასაბრუნებლად, ელჩები ჯერ 
შემახამდე, შემდეგ კი დარუბანდამდე მივიდნენ (Материалы по истории грузино-русских 
взаимоотношений, 1615-1640, გვ. 338). 

. XVII საუკუნის მეორე ნახევარში დარუბან-
დისა და შემახას სავაჭრო-ეკონომიკურ დაწინაურებაზე იოანე სტრუ-
იზიც საუბრობს. ჰოლანდიელი მოგზაური შემახადან გამგზავრებისას 

57 The perillous and most unhappy voyages of John Struys, გვ. 284. 
58 ევლია ჩელების „მოგზაურობის წიგნი“. ნაკვ. I, გვ. 289; ინდოეთსა და სამხრეთ კავკასიას 
შორის სავაჭრო ურთიერთობებზე ცოტა რამ ვიცით, თუმცა შესაძლებელია რამდენიმე 
საინტერესო დაკვირვების გაკეთება. XVII-XVIII საუკუნეების ინდოეთი ცხენების იმპორ-
ტით იყო დაინტერესებული, ხოლო ექსპორტზე კი საღებავი ინდიგო და შაქარი გადიოდა, 
ხშირად სომეხი ვაჭრების მეშვეობით. სომეხი ვაჭრები განსაკუთრებით აქტიურები იყვნენ 
ინდოეთში ინგლისელების გამოჩენამდეც, როდესაც ქალაქ ლაჰორის გავლით ყანდაარამ-
დე და შემდეგ უკვე ისფაჰანამდე და ალეპომდე აღწევდნენ (Jahangir’s India. The Remonstran-
tie of Francisco Pelsaert. Translated from the Dutch by W.H. Moreland and P. Geyl. Cambridge. 1925, 
გვ. 15, 18, 30). ამის გარდა, ინდოეთი სანელებლების და ქსოვილების დიდ საექსპორტო 
ცენტრსაც წარმოადგენდა. კავკასიასა და ინდოეთს შორის ვაჭრობაში დიდ როლს ჯულ-
ფელი სომხები ასრულებდნენ. სავაჭრო გზები კი, ძირითადად, სამხრეთიდან, ირანის დიდი 
ქალაქებიდან ჩრდილოეთით დარუბანდამდე აღწევდა (S. C. Levi. The Indian Diaspora in 
Central Asia and Its Trade, 1550-1900. Brill. 2002, გვ. 48-51). განსაკუთრებით საინტერესოა ინ-
დოეთში ცხენების ექსპორტი. ის, ძირითადად, ორი მიმართულებით ხორციელდებოდა: 
ცენტრალური აზიიდან და სპარსეთის ყურიდან. კლიმატური პირობების და საძოვრისთ-
ვის გამოსადეგი მიწების სიმცირის გამო, ინდოეთში ცხენების გაშენება თითქმის შეუძლე-
ბელი იყო. 
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იხსენიებს ორი ათასი კაცისგან შემდგარ ქარავანს59

განსაკუთრებული სატრანზიტო როლი ეკავა ბაქოს და მის 
სამხრეთით მდებარე გილანის პროვინციას. როგორც ჩანს, ქალაქში 
როგორც ინდოეთ-ჩინეთიდან მოსული ვაჭრები, ასევე ჩრდილოეთიდ-
ან რუსები სტუმრობდნენ

. 

60

ზოგადად, უნდა აღინიშნოს, რომ ისევე როგორც წინა საუკუნ-
ეებში, ძირითადი სახმელეთო სავაჭრო-სატრანზიტო გზები მაინც სა-
ქართველოს სამხრეთით და მის აღმოსავლეთით გადიოდა. ამაზე მეტ-
ყველებს თვითონ ევლია ჩელების მოგზაურობის მარშრუტებიც: ან-
ატოლიიდან თავრიზამდე და მიმდებარე ტერიტორიებამდე, შემდეგ 
ერევან-განჯას მიმართულებამდე, რომლითაც თურქი მოგზაური 
შირვანში და დარუბანდის ტერიტორიებამდე აღწევს. დარუბანდიდან 
საქართველოში დასაბრუნებელ გზაზე კი ევლია ჩელებიმ სამხრეთით, 
შაქისკენ გაემგზავრა, საიდანაც ჯერ კახეთში, შემდეგ კი თბილისში 
ჩავიდა. 

. ასევე სატრანზიტო მნიშვნელობის იყო 
დარუბანდიც, სადაც სამხრეთ-ჩრდილოეთის მიმართულების და საზ-
ღვაო ტრანსკასპიური ვაჭრობა იკვეთებოდა.  

საკუთრივ საქართველოზე, მაგალითად, XVII საუკუნეში თბი-
ლისი-გორი-სურამი-ახალციხე-ყარსი-ერზერუმის გზა გადიოდა. თუმ-
ცა ევლია ჩელების მონათხრობიდან ჩანს, რომ არსებული მაგისტრა-
ლი არ იყო განსაკუთრებით აქტიური. ყარსიდან გზა ერევნამდეც გა-
დიოდა, რაც ქართული ქალაქების, მეზობლად არსებულ, დიდ ქალა-
ქებთან დაკავშირების კარგ საშუალებას იძლეოდა61. ერევნიდან გზა 
ერზერუმამდე გადიოდა. მაგალითად, ერევანში ერთ-ერთი მგზავრო-
ბის დასრულების შემდეგ, ევლია ჩელები ერზერუმამდე „შვიდასიანი 
ქარავნით“ გამოვიდა62. თავისი მონათხრობის კიდევ ერთ მონაკვეთში 
ავტორი ერევნიდან ერზერუმამდე მოსულ სამი ათასი ჯორ-აქლემის-
გან შემდგარ ქარავანს ახსენებს63

                                                           
59 The perillous and most unhappy voyages of John Struys, გვ. 272-273. 

. 

60 ევლია ჩელების „მოგზაურობის წიგნი“. ნაკვ. I, გვ. 281. 
61 მინადოი საგანგებოდ აღნიშნავს, რომ XVI საუკუნის ბოლოს, ყარსის გამაგრების 
გამოცხადებული გეგმით, ოსმალები საქართველოსა და სომხეთამდე მისასვლელ გზებს 
დაეუფლებოდნენ. იხ. G-T. Minadoi. The War between the Turks and the Persians: Conflict and 
Religion in the Safavid and Ottoman Worlds, გვ. 71. 
62 ევლია ჩელების „მოგზაურობის წიგნი“. ნაკვ. I, გვ. 314. 
63 ევლია ჩელების „მოგზაურობის წიგნი“. ნაკვ. I, გვ. 346. 
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დასავლეთ საქართველო 
 
ქართველებს აქტიური კონტაქტი ჰქონდათ შავი ზღვის სანა-

პიროზე არსებულ ქალაქებთანაც. XV საუკუნის შუა ხანებში ტანაში 
მგზავრობისას ვენეციელი ვაჭარი, იოსაფატ ბარბარო, ვრცლად სა-
უბრობდა სამეგრელოზე, რაც ყირიმსა და საქართველოს დასავლეთ 
სანაპიროს შორის მჭიდრო კონტაქტებზე მიუთითებს64. სამეგრელოს 
მჭიდრო კავშირებზე უნდა მიუთითებდეს ის ფაქტიც, რომ ვენეციელ 
ელჩს ამბროჯო კონტარინის, რომელიც უზუნ-ჰასანთან იყო წარგზავ-
ნილი, თავდაპირველად კაფადან ფოთამდე სურდა მგზავრობა და უნ-
დოდა იქიდან მიეღწია დანიშნულების ადგილამდე65

მიკელე მემბრეს მიხედვით, სამეგრელო მდიდარ მხარეს არ 
წარმოადგენდა. მართლაც, უშუალოდ ვაჭრობის საგნებს რაც შეეხე-
ბა, სამეგრელოში კაფადან, ძირითადად, მარილი შედიოდა

. 1539 წელს, მიკე-
ლე მემბრემ კაფადან ანაკლიამდე გემი საკმაოდ მარტივად იშოვა.  

66, რაც, ზო-
გადად, საქართველოს ამ მხარეში რთულად მოიპოვებოდა67. იმპორ-
ტის სხვა საგნებს რკინა, სპილენძი, სხვადასხვა ჭურჭელი, ფეხსაცმე-
ლი, ნოხები და ტყავები წარმოადგენდა68

ასევე აქტიური ვაჭრობა მიმდინარეობდა სამეგრელოსა და შა-
ვი ზღვის სამხრეთ-აღმოსავლეთს შორის. ჭოროხის შესართავიდან სა-
მეგრელოს მიმართულებით ლაზებს გაჰქონდათ მარილი და სხვადას-
ხვა ხელსაწყო-იარაღი, რაც თაფლზე, ტყვე ქალიშვილებსა და ჭაბუ-
კებზე იცვლებოდა. როგორც ჩანს, თვითონ ევლია ჩელებიც იყო ამ 
ვაჭრობაში ჩაბმული, რადგან სამეგრელოდან გამგზავრების შემდეგ, 

. 

                                                           
64 Travels to Tana and Persia by Josafa Barbaro and Ambrogio Contarini, გვ. 25-26. 
65 Travels to Tana and Persia by Josafa Barbaro and Ambrogio Contarini, გვ. 116-117. 
66 ნ. ხოფერია. „მარილით ვაჭრობა შავ ზღვაში და საქართველო“. 29 სექტემბერი, 2023. 
Forbes Georgia. https://forbes.ge/marilith-vatchroba-shav-zghvashi-da-saqarthvelo/  
67 ასევე რთულად მოიპოვებოდა ქაღალდიც (დონ ჯუზეპე ჯუდიჩე მილანელი. წერილები 
საქართველოზე. XVII საუკუნე. იტალიური ტექსტი თარგმნა, წინასიტყვაობა და 
შენიშვნები დაურთო ბეჟან გიორგაძემ. თბ.  1964, გვ. 44). 
68 ჟან შარდენის მოგზაურობა სპარსეთსა და აღმოსავლეთის სხვა ქვეყნებში (ცნობები 
საქართველოს შესახებ). ფრანგულიდან თარგმნა, გამოკვლევა და კომენტარები დაურთო 
მზია მგალობლიშვილმა. თბ.  1975, გვ. 98, 103. 

https://forbes.ge/marilith-vatchroba-shav-zghvashi-da-saqarthvelo/�
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ის მასთან არსებულ ხუთ ქართველ ტყვე ბიჭს ახსენებს69. XVI საუკ-
უნის შუა პერიოდში სამეგრელოს ტრაპიზონთანაც ჰქონდა მჭიდრო 
კავშირი. ზოგადად უნდა ითქვას, რომ ტრაპიზონს ასევე აქტიური სა-
ვაჭრო კავშირები ჰქონდა სამეგრელოს ჩრდილოეთით მდებარე ტე-
რიტორიებთანაც, აბაზას ქვეყანასთან, ყირიმთან, კაზაკებთან ა. შ70

დასავლეთ საქართველოს კონსტანტინოპოლთანაც ჰქონდა 
მჭიდრო კავშირები. XVII საუკუნის პირველ მეოთხედში ოსმალეთის 
დედაქალაქში მყოფი ინგლისის ელჩი, ტომას რეი, ქართულ სავაჭრო 
ხომალდებს ახსენებს

. 

71. კონსტანტინოპოლთან სამეგრელოს კავშირ-
ზე ასევე მიანიშნებდა ლამბერტიც, როდესაც დადიანის სამთავროში 
ოსმალთა დედაქალაქიდან ქსოვილების ჩამოტანა ახსენა72

ზოგადად, უნდა ითქვას, რომ სამეგრელოს სანაპირო ზოლი 
ეკონომიკურად შედარებით განუვითარებელი იყო, სადაც ვაჭრობა 
მხოლოდ წლის კონკრეტულ პერიოდში მიმდინარეობდა. სამეგრელო 
ღარიბ მხარეს წარმოადგენდა, რისი საუკეთესო დასტური სავაჭრო 
ურთიერთობაში ფულის ნაკლები გამოყენება იყო. ბარტერი ვაჭრო-
ბის უმთავრესი ელემენტი იყო

.  

73. რუსული დიპლომატიური საბუთე-
ბიც აღნიშნავენ, რომ XVII საუკუნის დასაწყისის სამეგრელო საკმა-
ოდ ღარიბ რეგიონს წარმოადგენდა, სადაც ფული არ ტრიალებდა. ეკ-
ონომიკა, ძირითადად, ბარტერზე იყო აწყობილი74

                                                           
69 ევლია ჩელების „მოგზაურობის წიგნი“. ნაკვ. I, გვ. 95. 

. ფულით ყიდვა 
მხოლოდ სომხებით დასახლებულ ადგილებში იყო შესაძლებელი. 

70 ევლია ჩელების „მოგზაურობის წიგნი“. თურქულიდან თარგმნა, კომენტარები და 
გამოკვლევა დაურთო გიორგი ფუთურიძემ. ნაკვ. I, ქართული თარგმანი. თბ.  1971, გვ. 89-
90; Travels to Tana and Persia by Josafa Barbaro and Ambrogio Contarini, გვ. 118. 
71 თ. ბერაძე. ზღვაოსნობა საქართველოში, გვ. 108-109. 
72 არქანჯელო ლამბერტი, გვ. 23; XVII-XVIII საუკუნეებში საქართველოს სანაპიროებზე 
ნავსადგურები იყო, სადაც გაცხოველებული სავაჭრო ურთიერთობები მიმდინარეობდა, 
ხოლო აღებ-მიცემობის უმთავრეს ობიექტს, მონა-ტყვეები წარმოადგენდნენ, ესენია: 
ბათუმი, ფოთი, ქემხელი, ანაკლია, ანაკოფია და ბიჭვინთა. ამავე ნავსადგურებში უნდა 
არსებულიყო საბაჟოებიც, ხოლო ვაჭრობა სრულად მიბმული უნდა ყოფილიყო 
ოსმალეთის ბაზრის მოთხოვნებზე. მონა-ტყვეებით ვაჭრობა, შესაძლოა, საქართველოს 
საზღვაო ექსპორტის 40%-ს შეადგენდა. ქართული ნავსადგურებიდან მონა-ტყვეები, 
ძირითადად, ტრაპიზონსა და კონსტანტინოპოლში გადაჰყავდათ. კიდევ ერთ 
მიმართულებას, საქართველოდან მონა-ტყვეების გასაყვანად, ქალაქი ახალციხე 
წარმოადგენდა (ა. კილასონია. ადამიანებით ვაჭრობა საქართველო-კავკასიაში XVI-XIX 
საუკუნეებში. თბ.  2022, გვ. 113-114). 
73 დონ ჯუზეპე ჯუდიჩე მილანელი. წერილები საქართველოზე. XVII საუკუნე, გვ. 39-40, 89. 
74 Материалы по истории грузино-русских взаимоотношений, 1615-1640, გვ. 144. 



ემილ ავდალიანი. ქართული სამეფოების საგარეო ვაჭრობა და  
ქართველი ვაჭრები XV-XVIII საუკუნეებში 

 
 

111 

თუმცა სამეგრელოსთან შედარებით, აზოვის ზღვიდან სამეგრელომ-
დე არსებული სანაპიროები, რომლებიც ჩერქეზებით და აფხაზებით 
იყვნენ დასახლებულები, ბევრად ღარიბ ტერიტორიებს წარმოადგენ-
დნენ, საიდანაც, ძირითადად, მონები, თაფლი, ბზა, სანთელი და ტყავი 
გაჰქონდათ75

საფუძველი ამ შედარებითი ჩამორჩენილობისა, მაინც უფრო 
სამხედრო და პოლიტიკური მიზეზებია. ოსმალეთის შავ ზღვაზე და 
საქართველოს სამხრეთით გაბატონებამ, ეს უკანასკნელი ეკონომიკ-
ურად ოსმალეთს მიაბა. მიუხედავად დიდი სავაჭრო-ეკონომიკური 
ბაზრისა, საიდანაც შესაძლებელი იყო არა მარტო საჭირო პროდუქ-
ციის მიღება, არამედ საქართველოში (ყოველ შემთხვევაში, დასავ-
ლეთ საქართველოში) წარმოებული პროდუქციის ექსპორტირება, ოს-
მალეთის გაბატონებამ რადიკალურად განსხვავებული გარემო შექ-
მნა. იმპერიისთვის დასავლეთ საქართველო არ წარმოადგენდა მნიშ-
ვნელოვან ეკონომიკურ სივრცეს, სადაც დიდი ფინანსური მოგების 
ნახვა იყო შესაძლებელი. ამ ტერიტორიის სამხედრო კუთხით შემოერ-
თება არა მარტო რთული იყო, არამედ ეკონომიკურად არამომგებია-
ნი. ასეთ ვითარებაში იქმნებოდა ხელსაყრელი პირობები მონა-ტყვე-
ებით ვაჭრობისთვის. აღნიშნული ფენომენი არ იყო დამახასიათებელი 
მხოლოდ აღმოსავლეთ და ჩრდილოეთ შავი ზღვისპირეთისთვის, არ-
ამედ XVI-XVII საუკუნეებში, დასავლეთ ხმელთაშუა ზღვაშიც ფარ-
თოდ იყო განვითარებული, განსაკუთრებით ქალაქ ალჟირში და გარ-
შემო არსებულ სანაპიროებზე

.  

76

იტალიელი მისიონერი, არქანჯელო ლამბერტი, საქართველო-
ში 1631 წელს ჩამოვიდა, სადაც, დაახლოებით, თვრამეტი წელი გაატა-
რა. მან კარგად შეისწავლა საქართველოს სავაჭრო-ეკონომიკური ურ-
თიერთობები. მისი დაკვირვებით, ოსმალებისთვის ყველაზე ღირე-
ბულ „პროდუქტს“ სამეგრელოში მონა-ტყვე წარმოადგენდა. თურქე-
ბი მზად იყვნენ, ერთ ტყვეში გასაყიდად შემოტანილი მთელი პრო-
დუქცია (საბნები, თურქული ტყავები, უნაგირები, ცხენის მოკაზმუ-
ლობა, მშვილდ-ისრები, შალები, რკინა, ქვაბები, მატყლი, შეღებილი 

. 

                                                           
75 ჟან შარდენის მოგზაურობა სპარსეთსა და აღმოსავლეთის სხვა ქვეყნებში, გვ. 104-105;  
76 R. C. Davis. Esclaves Chrétiens, Maîtres Musulmans. L'esclavage blanc en Méditerranée (1500-
1800). Éditions Jacqueline Chambon. 2006, გვ. 17-62. 
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და სახეებიანი ტილოები, დანები, შაქარი, მარილი და მრავალი სხვა) 
ერთიანად გაეცვალათ77

შარდენის მიხედვით, სამეგრელოდან წელიწადში 12 000 ადამი-
ანი გაჰყავდათ ოსმალეთის იმპერიაში

.  

78. XVI-XVII საუკუნეების მიჯ-
ნაზე ახლო აღმოსავლეთსა და სომხეთში მოგზაურობისას, ინგლისე-
ლი ჯონ კარტრაიტი სამეგრელოზე საუბრისას ახსენებს თურქების-
თვის შვილების ტყვედ გაყიდვის გავრცელებულ პრაქტიკას79. ლამ-
ბერტის ცნობით, სამეგრელოს სანაპიროებთან წელიწადში თორმეტი 
გემი შემოდიოდა კონსტანტინოპოლიდან, გონიოდან და ტრაპიზონი-
დან. ნივთების შესაძენად ადგილობრივები სანაპიროზე თურქულ გე-
მებთან ან წიფურიას ეკლესიასთან გამართულ ბაზრობაზე მიდიოდ-
ნენ. აღნიშნული ბაზრობა ყველაზე დიდი იყო, სადაც ათასობით ადამ-
იანი იკრიბებოდა80. წყაროებში მოცემული მონაცემების შეჯამების 
საფუძველზე, შესაძლებელია ვარაუდის გამოთქმა, რომ XVII საუკუნ-
ეში დასავლეთ საქართველოდან ყოველწლიურად 4-8 ათასი მონა-
ტყვე გაჰყავდათ81

იშვიათად, თუმცა მაინც ხდებოდა სამეგრელოდან სხვა ტერი-
ტორიაზე, მაგალითად, თათრეთში, კაფას გავლით პროდუქციის გა-
ტანა. ფულის მოჭრის შეწყვეტის გამო, სამეგრელოში ვაჭრობა გაც-
ვლითი ხასიათის იყო

. 

82. მიუხედავად ამისა, დადიანმა სამთავროს სა-
ვაჭრო ურთიერთობების განსავითარებლად სომხები და ებრაელები 
ჩაასახლა. ის მათ ახალისებდა ფულითა და ცხენებით ირანთან და 
თურქეთთან სავაჭრო კონტაქტების გასამყარებლად83

                                                           
77 არქანჯელო ლამბერტი, გვ. 158. 

. ამას ადასტუ-
რებს რუსული დიპლომატიური საბუთები, სადაც აღნიშნულია, რომ 

78 ჟან შარდენის მოგზაურობა სპარსეთსა და აღმოსავლეთის სხვა ქვეყნებში, გვ. 123. 
79 J. Cartwright. “The Preacher’s Travels“, გვ. 720.  
80 არქანჯელო ლამბერტი, გვ. 156-157. 
81 ა. კილასონია. ადამიანებით ვაჭრობა საქართველო-კავკასიაში XVI-XIX საუკუნეებში. 
თბ.  2022, გვ. 93-95; 102. 
82 ჟან შარდენის მოგზაურობა სპარსეთსა და აღმოსავლეთის სხვა ქვეყნებში, გვ. 124-125; 
იდენტურ მონაცემებს იძლევა ლამბერტიც. მისიონერი უფრო შორსაც მიდის და ერთ-ერთ 
მონაკვეთში იმასაც კი აღნიშნავს, რომ მეგრელებმა ვაჭრობა არ იცოდნენ (არქანჯელო 
ლამბერტი, გვ. 26). 
83 არქანჯელო ლამბერტი, გვ. 26; მსგავს ცნობებს გვაწვდის დონ ჯუზეპე ჯუდიჩე 
მილანელიც (იხ. წერილები საქართველოზე. XVII საუკუნე, გვ. 55-56) 
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წინა პერიოდისგან განსხვავებით, სამეგრელო ვაჭრობს როგორც ოს-
მალებთან, ასევე სპარსელებთან84

ოსმალები შავ ზღვას თავის ექსკლუზიურ ეკონომიკურ ზო-
ნად, შიდა ზღვად მიიჩნევდნენ. ის ეკონომიკური აქტივობა, რომელიც 
შავ ზღვაში მიმდინარეობდა, სრულად ოსმალეთის ეკონომიკის ემსა-
ხურებოდა. არ უნდა იყოს გასაკვირი შარდენის კომენტარი, როდესაც 
ის აღნიშნავს იმ ფაქტს, რომ ოსმალები განსაკუთრებულ ყურადღე-
ბას ამახვილებდნენ ევროპელ ვაჭრებზე და მაქსიმალურად ავიწრო-
ებდნენ მათ შავ ზღვაში სავაჭრო საქმიანობის კუთხით. ამის ერთ-ერ-
თი კარგი მაგალითი იყო გონიო, სადაც საბაჟო მდებარეობდა, ხოლო 
ოსმალო ბიუროკრატები ევროპელების სავაჭრო საქმიანობის შევიწ-
როებით იყვნენ დაკავებულები

. 

85

მიუხედავად ამ ზოგადი ნეგატიური კონტექსტისა, XVII საუკ-
უნეში დასავლეთ საქართველო დანარჩენი საქართველოსგან სრუ-
ლად არ ყოფილა მოწყვეტილი. მაგალითად, ლამბერტის მტკიცებით, 
ქუთაისი კარგ სავაჭრო ქალაქს წარმოადგენდა, სადაც ყველა მხრი-
დან ვაჭრები ჩადიოდნენ. სვანებს ნაბდები, მსხვილი შალები მოჰქონ-
დათ, ასევე ჩამოჰყავდათ თხები და ცხვრები. ქუთაისს ქართლელებიც 
სტუმრობდნენ

. 

86. მიკელე მემბრე ახსენებს აბრეშუმს, რომელიც ზაგე-
მიდან დასავლეთ საქართველოში შედიოდა87

                                                           
84 Материалы по истории грузино-русских взаимоотношений, 1615-1640, გვ. 149. 

. რამდენად აქტიური იყო 
ასეთი სავაჭრო კონტაქტები უცნობია, თუმცა უდავოა, რომ სამეგრე-
ლო სავაჭრო-ეკონომიკურად მჭიდროდ უნდა ყოფილიყო დაკავშირე-
ბული აღმოსავლეთ საქართველოსთან. ეს კი საქართველოს შიდა ვაჭ-
რობის ინტენსივობაზე შეიძლება მიანიშნებდეს. ქვეყნის შიგნით ინ-
ტენსიურად გამოიყენებოდა მდინარეები, როგორც ეს სამეგრელოს 

85 ჟან შარდენის მოგზაურობა სპარსეთსა და აღმოსავლეთის სხვა ქვეყნებში, გვ. 260-262; 
გონიო დასავლეთ საქართველოს ვაჭრობას აკონტროლებდა. არაა შემთხვევითი, რომ XVI 
საუკუნის მეორე ნახევარში ხშირი იყო ქართველების თავდასხმები გონიოზე მისი ხელში 
ჩაგდებისთვის ან იქ არსებული თურქული ფლოტის სრულად განადგურებისთვის (თ. 
ბერაძე. ზღვაოსნობა საქართველოში, გვ. 100-102). 
86 არქანჯელო ლამბერტი, გვ. 10; დონ ჯუზეპე ჯუდიჩე მილანელი ქუთაისზე საუბრისას 
აღნიშნავს, რომ „ეს ქალაქი დღესაც არსებობს, თუმცა ნაწილობრივ დანგრეულია“ (იხ. 
წერილები საქართველოზე. XVII საუკუნე, გვ. 79). 
87 მ. პაპაშვილი, თ. ქარჩავა, თ. წითლანაძე, ა. გოგოლაძე, ნ. სილაგაძე. საქართველო XVI 
საუკუნის ევროპულ წყაროებში, გვ. 530. 
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შემთხვევაში იყო88. შარდენის მტკიცებითაც მდინარე მტკვარი სანა-
ოსნოდ გამოიყენებოდა მთელი ქვეყნის მასშტაბით89

თუმცა ქუთაისი მხოლოდ შიდა ვაჭრობით არ იყო განთქმული. 
ქუთაისს ასევე ირანელი ვაჭრები სტუმრობდნენ, რომელთაც ირანუ-
ლი შალები, ინდოეთის ფერადი ქსოვილები, სხვადასხვა სახეობის 
ტყავი, სანელებლები, ხიზილალა და კასპიის ზღვის თევზი ჩაჰქონ-
დათ

. 

90

მეტიც, შარდენის მიხედვით, გონიო-ახალციხე-აწყურის გზა, 
როგორც ჩანს, მნიშვნელოვან შიდა სავაჭრო გზას წარმოადგენდა. 
შარდენს ზუსტად ამ მიმართულებით უმოგზაურია. აწყურში ასევე 
მდებარეობდა საბაჟო, რომელიც, უდავოა, ამ გზაზე შიდა ქართული 
ვაჭრობის გასაკონტროლებლად უნდა ყოფილიყო აგებული. ამასთან 
ერთად, ახალციხეში სავაჭრო აქტივობა იყო გაშლილი, სადაც ქარ-
ვასლა მდებარეობდა, ხოლო მცხოვრებლები სომხები, თურქები, ებ-
რაელები და ქართველები იყვნენ

. ქუთაისში სამხრეთიდან, სამცხიდან თურქი ვაჭრები სტუმ-
რობდნენ, რომელთაც უნაგირები, ცხენის საკაზმავები, ხანჯლები და 
თურქული ზანდუკები ჩამოჰქონდათ. ასევე დიდი რაოდენობით იყ-
ვნენ სომხებიც, რომელთაც ქალაქში უძრავი ქონება გააჩნდათ და სა-
ვაჭრო ქსელი დანარჩენ საქართველოსა და ახლო აღმოსავლეთზე 
ჰქონდათ გაშლილი. 

91

 

. გონიო-ახალციხე-აწყურის გზა 
უერთდებოდა გორს, სადაც ბაზრები იყო გაშლილი, ხოლო გორიდან 
კი თბილისამდე აღწევდა. 

 
რთული XVII საუკუნე 

 
XVII საუკუნის დასაწყისში აღმოსავლეთ საქართველოზე შაჰ-

აბასის ლაშქრობებით ქართული მეაბრეშუმეობის ისტორიაში ერ-
თგვარი პერიოდი დასრულდა. მონღოლურ-თემურიანული პერიოდის 

                                                           
88 ევლია ჩელების „მოგზაურობის წიგნი“. ნაკვ. I, გვ. 96. 
89 ჟან შარდენის მოგზაურობა სპარსეთსა და აღმოსავლეთის სხვა ქვეყნებში, გვ. 292. 
90 ასევე, გორში მარილი სპარსეთიდან შემოდიოდა (იხ. მ. პაპაშვილი, თ. ქარჩავა, თ. 
წითლანაძე, ა. გოგოლაძე, ნ. სილაგაძე. საქართველო XVI საუკუნის ევროპულ წყაროებში, 
გვ. 432). 
91 ჟან შარდენის მოგზაურობა სპარსეთსა და აღმოსავლეთის სხვა ქვეყნებში, გვ. 272-274. 
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მსგავსად, შაჰ-აბასის reconquista-მ ოსმალეთის იმპერიის წინააღმდეგ 
და საქართველოზე ლაშქრობებმა დაასრულა XV-XVI საუკუნეებში 
კავკასიაში ჩამოყალიბებული სავაჭრო გზების განვითარების მნიშ-
ვნელოვანი ეტაპი. ეს გზები ქართლს და განსაკუთრებით კი კახეთს 
საშუალებას აძლევდა რეგიონში, როგორც მეაბრეშუმეობის და მეღ-
ვინეობის ერთ-ერთ მნიშვნელოვან ცენტრად წარმოეჩინათ თავი. შაჰ-
აბასის 1614 და 1616 წლების ლაშქრობების შედეგებით კი ქართლსა 
და კახეთში ეს ორი ინდუსტრია დაიქცა. ქალაქები გრემი და ზაგემი92 
განადგურდა და ეს ვითარება XVII საუკუნის შუა ხანებამდე გაგრ-
ძელდა93

კახეთის ქალაქების დაქვეითების მიზეზებს როდესაც განვიხი-
ლავთ, საჭიროა, გვახსოვდეს, რომ ეს ქალაქები მჭიდროდ დაკავშირე-
ბული იყო უშუალო სამეზობლოში არსებულ სავაჭრო ცენტრებთან. 
შესაბამისად, როდესაც შაჰ-აბასმა ძირი გამოუთხარა ჯულფას, შემა-
ხას, განჯასა და ნახჩივანის სავაჭრო-ეკონომიკურ მნიშვნელობას, ამ-
ან ნეგატიური გავლენა მოახდინა აღმოსავლეთ საქართველოს ქალა-
ქებზეც. შაჰის მიზანი, ქართული მეაბრეშუმეობა გაენადგურებინა, 
ემსახურებოდა ერთ და მთავარ ამბიციას, ამ ინდუსტრიაში მხოლოდ 
ირანული აბრეშუმის მწარმოებელი ქალაქები დაწინაურებულიყვნენ. 
ის ასევე ცდილობდა აბრეშუმის წარმოების განადგურებით აღმოსავ-
ლეთ კავკასია ნაკლებად საინტერესო გაეხადა, როგორიც რუსეთის-
თვის, ასევე ოსმალეთისთვის. შაჰს ასევე კარგად ესმოდა სავაჭრო-
ეკონომიკური კუთხით ირანისთვის როგორი წამგებიანი იყო ოსმალე-
ბის მიერ 1578-1605 წლებში აბრეშუმის წარმოებით მდიდარ შირვანსა 
და მიმდებარე ტერიტორიებზე გაბატონება. ამიტომაც, სეფიანთა 
მმართველი გარკვეულ პრევენციულ ზომებს იღებდა. 

, სანამ არ მოხდა ეკონომიკური ვითარების შედარებით გა-
მოსწორება, რაც, თავის მხრივ, პოლიტიკური სტაბილურობის შედეგი 
იყო. ერთადერთი ქალაქი, რომელმაც XVII საუკუნის განმავლობაში 
მეტ-ნაკლებად შეინარჩუნა თავისი როლი, თელავი იყო. 

                                                           
92 არაქელ დავრიჟეცი კახეთს მდიდარ და ხალხმრავალ ქვეყნად მოიხსენიებს. იხ. არაქელ 
დავრიჟეცის ცნობები საქართველოს შესახებ. თარგმანი, შესავალი და კომენტარები 
კარლო კუციასი. თბ.  1974, გვ. 28. 
93 კახეთის მძიმე მდგომარეობაზე მიუთითებენ რუსეთიდან ჩამოსული ელჩები. იხ. 
Материалы по истории грузино-русских взаимоотношений, 1615-1640, გვ. 332. 
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1630-იანი წლებიდან ქართლს მმართველად უკვე გამაჰმადიან-
ებული როსტომი უდგას სათავეში, რომელიც ირანის შაჰის „ვალი“ 
(მოადგილე) იყო. 1648 წელს როსტომი კახეთის გამგებელი გახდა. 
როსტომის მმართველობის დასაყრდენს გამოსწორებული ეკონომიკ-
ური და სოციალური მდგომარეობა წარმოადგენდა. მან ხელი შეუწყო 
ახალი გზების, ხიდების და დანგრეული ქალაქების აღორძინებას94. 
განსაკუთრებული ყურადღება მიექცა სასტუმროებისა და ქარვასლე-
ბის აგებას შიდა და საგარეო ვაჭრობის წასახალისებლად. როსტომი 
ასევე აქტიურ ზომებს იღებდა მებაჟეთა თვითნებობის წინააღმდეგ, 
ხშირად ბაჟისგან ათავისუფლებდა ცალკეულ ვაჭრებს, ან გადასახა-
დებს უმცირებდა95

მიუხედავად შაჰ-აბასის მიერ აღმოსავლეთ საქართველოში გა-
ნადგურებული მეაბრეშუმეობისა, როგორც ჩანს, ამ წარმოებამ მაინც 
განაგრძო არსებობა. შარდენი აღნიშნავდა, რომ საქართველოში დიდი 
რაოდენობით აბრეშუმი იწარმოებოდა, რაც ექსპორტზე ოსმალეთსა 
და სხვა ადგილებში გადიოდა. XVII საუკუნის შუა ხანებში თბილისი-
დან ასევე აქტიურად გადიოდა ღვინო, ნიგოზი და ა. შ., ხოლო შემო-
დიოდა ძვირფასი აბრეშუმის ქსოვილები, ტყავი, მარგალიტები, მინის 
ჭურჭელი, შალის ქსოვილები და მრავალი სხვა

. როსტომისთვის ვაჭრებზე ზრუნვა მნიშვნელოვა-
ნი იყო ერთი მარტივი მიზეზის გამო: ირანთან ახლო და სტაბილური 
ურთიერთობებით, პირველ რიგში, ქართველი და სომეხი ვაჭრები უნ-
და ყოფილიყვნენ დაინტერესებული.  

96. თბილისის როლი 
განსაკუთრებით აღსანიშნავია, რადგან, მიუხედავად მრავალი შემო-
სევისა, ქალაქმა მაინც შეინარჩუნა თავისი სავაჭრო-ეკონომიკური 
მნიშვნელობა და მჭიდრო კავშირი ირანის მსხვილ ქალაქებთან97

თბილისი ასევე აღიქმებოდა როგორც პოტენციური სავაჭრო 
ტრანზიტი ევროპასა და ირანს შორის. XVII-XVIII საუკუნეებში ასეთ 

. ეს 
აღმავლობის ხანა XVIII საუკუნეში ოსმალობის, მართალია ხანმოკლე, 
მაგრამ საკმაოდ მტკივნეულ პერიოდამდე გაგრძელდა. 

                                                           
94 შ. მესხია. საისტორიო ძიებანი. ტომი II, გვ. 189-190. 
95 თბილისის ისტორია. ტომი I. თბილისი უძველესი დროიდან XVIII საუკუნის ბოლომდე. 
თბ.  1990, გვ. 260. 
96 თბილისის ისტორია, გვ. 262-263. 
97 თბილისის ისტორია, გვ. 254. 
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რამდენიმე მცდელობას ჰქონდა ადგილი. აქედან ერთ-ერთი ყველაზე 
ცნობილი შარდენის მოგზაურობა იყო, როდესაც ფრანგი, თბილისში, 
1672-1673 წლების მიჯნაზე იმყოფებოდა და ევროპული ქვეყნების კო-
მერციულ ინტერესებს ატარებდა98

 

. ეს კარგად ესმოდათ ქართველ 
პოლიტიკურ მესვეურებსაც. მართლაც, საქართველოდან სამხრეთით 
გასამგზავრებლად, შარდენმა თბილისიდან გეზი ერევნისკენ აიღო, 
ხოლო გამგზავრებამდე კი ქართლის მეფე ვახტანგ V-ისგან შემდეგი 
სიტყვები მოისმინა:  

„თუ ვინმე ჩამოვა საქართველოში სავაჭროდ, მე მათ ყოველ-
გვარ თავისუფლებასა და პრივილეგიებს მივანიჭებ, რასაც კი მოის-
ურვებენო; ჩემი საბრძანებელი შავ ზღვამდეა გადაჭიმული და, რად-
განაც სპარსეთში დიდი პატივით ვსარგებლობ, ხოლო თურქეთშიც 
მეტად დაფასებული ვარ, ევროპელები, რომლებიც მოისურვებენ ჩემი 
ქვეყნის გავლით ინდოეთში წასვლას, ამ ქვეყნებზე უკეთეს გზას ვერ-
სად იპოვიანო; დარწმუნებული ვარ თუ ერთხელ გაივლიან ამ გზით, 
მომავალში სხვა გზას აღარ აირჩევენო“.99

  
 

 საბოლოო ჯამში, ქართველმა მეფემ თავი შეიკავა შარდენის-
თვის ოფიციალური წერილის გადაცემისგან, რომელიც მას ფრანგუ-
ლი კომპანიისთვის უნდა გადაეგზავნა. მიზეზი სპარსელების განაწყე-
ნების შიში იყო, თუმცა სიტყვიერად შარდენს შეეძლო სათქმელის თა-
ვისუფლად გადაცემა. 

შარდენის ეს მოგზაურობა ასევე, სავარაუდოდ, მიზნად ისახ-
ავდა საქართველოში, კერძოდ, თბილისში არსებული სავაჭრო-სამე-
წარმეო პოტენციალის გარკვევას. ქალაქში იყო ბაზრები და ქარვას-
ლები და მრავლად ცხოვრობდნენ უცხოელი ვაჭრები100, რაზეც ქა-
ლაქში სპარსულ ყაიდაზე ფულის მოჭრის ტრადიციაც მეტყველებს101

                                                           
98 ჟან შარდენის მოგზაურობა სპარსეთსა და აღმოსავლეთის სხვა ქვეყნებში, გვ. 5-9. 

. 
მართლაც, XVII საუკუნეში თბილისი იმ შვიდ ქალაქში შედიოდა, რო-
მელშიც იმ დროს ფული იჭრებოდა. ვაჭრობა ქალაქში ოქროს, ვერ-

99 ჟან შარდენის მოგზაურობა სპარსეთსა და აღმოსავლეთის სხვა ქვეყნებში, გვ. 352-353. 
100 ჟან შარდენის მოგზაურობა სპარსეთსა და აღმოსავლეთის სხვა ქვეყნებში, გვ. 297, 322. 
101 Т. С. Кутелия. Грузия и Сефевидский Иран (по данным нумизматики), გვ. 25-47. 
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ცხლისა და სპილენძის ფულებით მიმდინარეობდა102

რთულია თქმა, თუ რამდენად მიმზიდველი იყო ის ნაწარმი, 
რომელიც შარდენმა თბილისში ნახა. დასავლეთ საქართველოს მსგავ-
სად, საკმაოდ რთული ეკონომიკური მდგომარეობა იყო აღმოსავლეთ 
საქართველოშიც. იმავე შარდენთან ვხვდებით ცნობას კახეთის სავა-
ლალო მდგომარეობაზე, სადაც ქალაქების უმრავლესობა გაჩანაგე-
ბული ყოფილა

. 

103

აღმოსავლეთ საქართველოს მსგავსად, დასავლეთ საქართვე-
ლოშიც მიმდინარეობდა სავაჭრო-ეკონომიკური ურთიერთობების 
გაღვივების მცდელობები. სამეგრელოს მთავარი, ლევან დადიანი, ამ-
აგრებდა გზებს და ქალაქებს. ის ასევე დიდ ყურადღებას აქცევდა 
ვაჭრობის განვითარებას. მაგალითისთვის, 1640-იან წლებში განახლე-
ბულ ქალაქ რუხში მან იმერეთის ქალაქ ჩხარიდან ვაჭრები და ხელოს-
ნები ჩაასახლა. ლევან დადიანი ასევე ცდილობდა სავაჭრო გზის აღ-
დგენას, რომლითაც მოხდებოდა ადგილობრივი აბრეშუმის გატანა და 
შესაძლოა ტრანზიტული გზის შექმნა, რომლითაც სამეგრელოს გავ-
ლით ირანული აბრეშუმი ევროპას მიაღწევდა. ამისთვის დადიანი 
ცდილობდა დაკავშირებას როგორც სპარსელ, ასევე ვენეციელ და და-
სავლეთ ევროპის ქვეყნების ვაჭრებთან

. ამას საერთაშორისო კონტექსტიც უნდა დაემატოს. 
XVII საუკუნის მეორე ნახევრიდან ევროპელ სამეფოებს ირანამდე მი-
სასვლელი სახმელეთო სავაჭრო გზების გაკაფვის სურვილი შეუმ-
ცირდათ, ხოლო ის მცდელობები, რომლებიც ჯერ კიდევ ხორციელ-
დებოდა, უმეტესწილად, რუსეთზე, კერძოდ, კასპიისპირეთზე გადიო-
და, ანუ საქართველოს ტერიტორიის გვერდის ავლით. ამასთან ერ-
თად, ევროპელებმა აფრიკის გავლით საოკეანო სავაჭრო გზების მე-
ტი სარგებლიანობა ნახეს. 

104. როგორც ჩანს, სპარსელებ-
თან სავაჭრო ურთიერთობების უკან, ასევე ახლო პოლიტიკური ურ-
თიერთობების დამყარების სურვილიც იყო. დადიანი როსტომ-ხანთან 
დამოყვრებით, სპარსეთს ოსმალების დამბალანსებელ ძალად აღიქ-
ვამდა105

                                                           
102 ევლია ჩელების „მოგზაურობის წიგნი“. ნაკვ. I, გვ. 244-245. 

. 

103 ჟან შარდენის მოგზაურობა სპარსეთსა და აღმოსავლეთის სხვა ქვეყნებში, გვ. 293. 
104 დონ ჯუზეპე ჯუდიჩე მილანელი. წერილები საქართველოზე. XVII საუკუნე, გვ. 56. 
105 მუსტაფა ნაიმა. ცნობები საქართველოსა და კავკასიის შესახებ, გვ. 70. 
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მიუხედავად ამ მცდელობებისა, არსებული მასშტაბები არ იძ-
ლეოდა მდგომარეობის მკვეთრი გამოსწორების საშუალებას. მაგალი-
თად, რუხი ერთადერთ დიდ ქალაქს წარმოადგენდა XVII საუკუნის 
პირველი ნახევრის სამეგრელოში, სადაც ებრაელი და სომეხი ვაჭრე-
ბი ცხოვრობდნენ და ფლობდნენ სახლებს106

თუმცა ზოგადი სურათი მაინც უფრო ნეგატიური იყო. XVI სა-
უკუნეში და XVII საუკუნის დამდეგს სავაჭრო-ეკონომიკური ურთი-
ერთობები დასავლეთ საქართველოში დაღმავლობის გზას ადგა

. ასევე იყო ანაკლია, რომ-
ლის დაწინაურება, ხშირ შემთხვევაში, რუხის სავაჭრო-ეკონომიკური 
აქტივობის დაკნინების მიზეზიც ხდებოდა, როგორც ეს 1725 წელს 
ოსმალების მიერ ანაკლიის გამაგრების შემდეგ მოხდა. კიდევ ერთ 
მნიშვნელოვან ადგილს ფოთი წარმოადგენდა, რომლის რიგითი ადგი-
ლიდან ქალაქად გადაქცევა XVII საუკუნის განმავლობაში მოხდა. 

107. ის 
როლი, რომელსაც საქართველოს ეს მხარე ოსმალეთის ეკონომიკის-
თვის თამაშობდა, არ იძლეოდა ვაჭრობის უფრო მეტად განვითარე-
ბის საშუალებას. შემოტანილი პროდუქცია ძვირი იყო, ხოლო ადგი-
ლობრივი კი იმდენად დაბალ ფასად იყიდებოდა, რომ მინიმალური შე-
მოსავლის მომტანი იყო. მეტიც, ახალციხესა და ახალქალაქის უშუ-
ალოდ ოსმალების კონტროლის ქვეშ მოქცევამ ეს ორი მნიშვნელოვა-
ნი სავაჭრო-ეკონომიკური ცენტრი დანარჩენ საქართველოს ჩამოაცი-
ლა108

ამავე პერიოდში ერთგვარ აღმავლობის გზას დაადგა ქართლი. 
ვახტანგ VI-მ ხელი შეუწყო მეაბრეშუმეობისა და მესაქონლეობის 
განვითარებას. ქართლის მეფე ასევე დიდ ყურადღებას აქცევდა ხე-
ლოსნურ შრომას და მის მეტად განვითარებას. მან ასევე ააგო ქარ-
ვასლები და შეაკეთა სავაჭრო მარშრუტები, რომელთა შორის აღსა-
ნიშნავია თბილისიდან ერევნამდე მიმავალი გზა. ვახტანგი მფარვე-
ლობდა ვაჭრებს შესაფერისი პირობების შექმნით, რაც აისახა კიდე-
ვაც ისეთ ქმედებებში, როგორიც იყო მნიშვნელოვან პროდუქციაზე 
ბაჟის არ გაზრდა. მეფე ასევე ცდილობდა უცხოელი ვაჭრების მო-

.  

                                                           
106 თბილისის ისტორია, გვ. 191, 237. 
107 ა. თაბუაშვილი. ფეოდალური ხანის საქართველოს ეკონომიკური ისტორია. თბ.  2020, 
გვ. 184. 
108 ქ. ნადირაძე. ქალაქი ქართულ ისტორიულ სივრცეში. თბ.  2018, გვ. 115. 
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ზიდვას. განსაკუთრებული აქცენტი კეთდებოდა დასავლეთ ევროპე-
ლების ქართლით დაინტერესებაზე, როგორც გზაზე, რომელიც ხმე-
ლეთით ფრანგებს ირანამდე იქაურ პროდუქციაზე წვდომას გაუმარ-
ტივებდა109

ვახტანგის მმართველობის წლები ერთგვარ გარდამავალ გე-
ოპოლიტიკურ პერიოდს დაემთხვა, როდესაც სპარსეთი დასუსტებუ-
ლი იყო, რუსეთი სამხრეთით ექსპანსიას აწარმოებდა, თუმცა არც თუ 
ისე სწრაფი ტემპებით, რომ საქართველოს დახმარებოდა. ასეთი ვი-
თარება არ იძლეოდა აღმოსავლეთ საქართველოს სავაჭრო-ეკონომ-
იკური მდგომარეობის მნიშვნელოვნად გაუმჯობესების საშუალებას. 
რთულ ეკონომიკურ ვითარებაზე მიანიშნებს ტურნეფორი, რომელიც 
ხაზს უსვამდა იმას, რომ ქართველები ვაჭრობაში ფულს ნაკლებად 
იყენებდნენ და უფრო ბარტერზე იყვნენ ორიენტირებულნი. მეორე 
მინიშნება ალბათ ისაა, რომ საქართველოში ჩატანილი ნივთები შედა-
რებით ნაკლები რაოდენობის იყო, რადგან ყველაფრის გაყიდვა ვერ 
ხერხდებოდა. ამის ერთ-ერთი მნიშვნელოვანი გამომწვევი მიზეზი სა-
გარეო პოლიტიკური ვითარება იყო. ტურნეფორი აღნიშნავდა, რომ 
პარიზიდან ჩამოტანილი დურბინდები ვერ გაუყიდია, რადგან მყიდვე-
ლი არავინ იყო ცოტა ხნის წინ მტრის გამანადგურებელი შემოსევის 
გამო

.  

110

მიუხედავად ამისა, XVII-XVIII საუკუნეების მიჯნაზე ქართუ-
ლი ქალაქები ინარჩუნებდნენ მჭიდრო კავშირს ახლო აღმოსავლეთის 
მნიშვნელოვან სავაჭრო-სატრანზიტო ქალაქებთან. მაგალითად, იმა-
ვე ტურნეფორის მოგზაურობის ერთ-ერთი მონაკვეთი ტრაპიზონი-
დან ერზერუმამდე გადიოდა, საიდანაც სავაჭრო გზები ყარსამდე, ერ-
ევნამდე, განჯასა და თბილისამდე აღწევდა

. 

111

                                                           
109 ქ. ნადირაძე. ქალაქი ქართულ ისტორიულ სივრცეში, გვ. 125-126. 

. თუმცა მისი მონათ-
ხრობიდან ისიც ჩანს, რომ აღნიშნული გზა უსაფრთხო არ იყო, რო-
გორც ქურდების მრავალი დაჯგუფებების, ასევე საკუთრივ თურქი 
მაღალჩინოსნების გამომძალველობის გამო. 

110 ჟ. პ. დე ტურნეფორი. მოგზაურობა აღმოსავლეთის ქვეყნებში, გვ. 56-57. 
111 ერზერუმზე ასევე გადიოდა ინდოეთისკენ მიმავალი ქარავნები, განსაკუთრებით მაშინ, 
როდესაც ალეპოსა და ბაღდადზე გამავალი გზები უსაფრთხო არ იყო. ტურნეფორი ასევე 
მიუთითებს ერზერუმის სავაჭრო კონტაქტებზე ცენტრალურ აზიასთან, თავრიზთან და 
განჯასთან (ჟ. პ. დე ტურნეფორი. მოგზაურობა აღმოსავლეთის ქვეყნებში, გვ. 32, 35). 
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დასკვნა 
XV-XVIII საუკუნეების კავკასიაში სავაჭრო გზების შესწავლი-

სას, როგორც უცხოურ, ისე ქართულ ისტორიოგრაფიაში, ძირითა-
დად, ყურადღება გამახვილებულია სომხების, ინდოელების, რუსების 
და სხვა ხალხების კომერციულ საქმიანობაზე. ქართველი ვაჭრები იშ-
ვიათად მოიხსენიებიან, როგორც მნიშვნელოვანი სავაჭრო ძალა. 
თუმცა, როგორც ზემოთ იყო ნაჩვენები, განსახილველ ისტორიულ პე-
რიოდში ქართველი ვაჭრები განსაკუთრებული აქტიურობით გამოირ-
ჩეოდნენ. მიუხედავად იმისა, რომ ქართველ ვაჭართა ქსელმა შესაძ-
ლოა ვერ მიაღწია სომეხთა ან ინდიელთა სავაჭრო დიასპორების გავ-
ლენას, ქართველი ვაჭრები, როგორც ჩანს, ჩამოყალიბდნენ შედარე-
ბით ძლიერ სავაჭრო ჯგუფად, რომელიც მოედო ხმელთაშუა ზღვის 
აღმოსავლეთ ნაწილს და განსაკუთრებით კი სეფიანთა ირანს.  

წინამდებარე სტატიაში ქართველი ვაჭრების დაწინაურება ას-
ევე დანახული იყო ევრაზიაში მიმდინარე სავაჭრო ცვლილებების 
ფართო სურათში, როდესაც ჩამოყალიბდა საოკეანო სავაჭრო გზები, 
ხოლო ევრაზიაში ერთდროულად შეიქმნა რამდენიმე ექსპანსიონის-
ტური სახელმწიფო (სეფიანთა ირანი, ოსმალეთის იმპერია, მოგოლთა 
სახელმწიფო და ა. შ.). ასეთ ვითარებაში ქართველების სავაჭრო ქსე-
ლის გაფართოება კიდევ ერთხელ ადასტურებს იმას, რომ ევროპასა 
და აზიას შორის საზღვაო სავაჭრო გზების აღმოცენების მიუხედავ-
ად, სახმელეთო გზებმა შეინარჩუნეს თავისი მნიშვნელობა. 
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Summary 

 
When examining the trade routes and connectivity in the Caucasus of 

16th-18th centuries, the existing historiography mostly pays attention to the 
commercial activities of Armenians, Indians, Russians and other ethnic groups, 
with Georgian merchants rarely, if ever, mentioned as a significant trading 
force. Yet, in 15th-18th centuries, there was a notable activism of Georgian 
traders. While they may not have reached the influence of the Armenian or 
Indian diasporas, Georgian merchants appear to have formed a relatively strong 
trade group spread across the Middle East and some parts of the Mediterranean 
with a particular geographic focus on the Safavid Iran. This article explores 
this relatively unknown development by placing Georgian merchants within a 
broader picture of shifting Eurasian trade patterns caused by trans-oceanic 
exploration and the rise of Eurasian empires in 15th-16th centuries. The 
expansion of the network of also highlighted the endurance of the overland 
trade patterns across Eurasia in 16th-18th centuries over ocean routes. 

From the 16th century, eastern Georgia was closely involved in the 
international trade system. Even the invasions of Shah Abbas I and ensuing 
deliberate cut-off of Kartli and Kakheti from the silk trade did not cause 
complete decline of these two regions. Indeed, in the difficult 17th-18th 
centuries, eastern Georgia continued to be actively involved in international 
trade and Georgian merchants enjoyed close economic ties with Iran, Russia, 
and the Ottoman empire. 

For example, during a visit to Moscow at the end of the 16th century, 
the English merchant Giles Fletcher encountered merchants from Turkey, 
Persia, Georgia, and Armenia. Georgian merchants also traveled to 
Constantinople, with one source mentioning a Georgian deacon’s son, a trader 
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in the Ottoman capital, who brought back the remains of famous Georgian king 
Simon who fought the Ottomans, was brought into captivity and eventually 
died in the Yedikule fortress in Constantinople. Georgian merchants were also 
known to travel to Venice, often importing products to Iran. 

Later, in the 17th century, Georgian merchants actively participated in 
trade in the Safavid capital of Isfahan, where they interacted with European 
merchants. In his accounts Olearius, alongside Indian, Armenian, and European 
merchants, also mentioned Georgians residing and practicing commerce in the 
Safavid capital. Moreover, the German traveler highlighted the activities of 
Georgian merchants, putting them on the same level with Armenians. He also 
made an intriguing observation that might partially explain the reduced 
prominence of Georgian merchants in the 17th century and beyond: Olearius 
noted that while Georgian merchants traveled to India and Europe, they were 
often mistaken for Armenians. 

Engelbert Kaempfer, a German traveler, in his writings about Georgia, 
noted that Georgians were among most active traders in Isfahan. It appears that 
Georgian merchants reached as far as the Persian Gulf, particularly the 
renowned port of Bender-Abbas established by Shah Abbas. Thomas Herbert, 
an Englishman visiting Persia between 1627 and 1629, mentioned Georgian 
merchants in the port alongside other nationalities. Herbert also observed 
Georgians in Isfahan, where they were less involved in trade compared to 
Armenians but still were quite active. Elsewhere, the traveler mentioned 
Georgian merchants alongside western European, Armenian, Indian, and 
Turkish traders. 


