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     კრებული იწყება ნაშრომით, რომელშიც ასახულია საქართველოს გეოგრაფიული საზოგადოების ცხოვ-

რება და საქმიანობა XX საუკუნის 30-იანი წლების პოლიტიკური რეპრესიების ქარცეცხლიან ეპოქაში, სა-

ზოგადოების აკადემიურ და ადმინისტრაციულ პერსონალს შორის არსებული დაპირისპირება და დღემდე 

გაუხმაურებელი, დრამატიზმით აღსავსე ადამიანური ურთიერთობები. სტატიების ნაწილი ეძღვნება ნიადა-

გების გეოგრაფიის საკითხებს: აჭარის სხვადასხვა მუნიციპალიტეტების ტერიტორიებზე ნიადაგების მორ-

ფოლოგიურ-გენეზისური ნიშან-თვისებების მეთოდებით წარმოებულ საველე კვლევების შედეგებს; ასევე 

ცენტრალური კავკასიონის ნიადაგების თავისებურებებს (ხევის მაგალითზე). რამდენიმე სტატიაში წინა პლან-

ზეა წამოწეული გარემოს ეკოლოგიური პრობლემები: შავი ზღვის ნაპირების აბრაზიის მიზეზ-შედეგები; 

მდ. ჭოროხზე წყალსაცავების შექმნის შედეგად ბათუმის ზღვისპირეთში ნატანის შემცირების გამო პლაჟე-

ბის ზოლის მოსალოდნელი სრული აბრაზიული კოლაფსი; ასევე საქართველოს მთიან რაიონებში მდინა-

რეთა ჩახერგვებთან დაკავშირებული დაგუბების გარღვევების შედეგად წარმოშობილი ნაზღვლევი წყალ-

მოვარდნებით შექმნილი საშიშროებები; განხილულია შექმნილი პრობლემების რეგულირების მეთოდიკა. 

საქართველოს ეროვნული მუზეუმის მეცნიერთა ნაშრომი კი ზოოლოგიური განყოფილების ძუძუმწოვარ 

ცხოველთა ფონდში დაცული ციყვების (Sciurus) კოლექციების შესწავლისა და სისტემატიზაციის მცდელო-

ბაა. კრებულში შესული სტატიები ეძღვნება აგრეთვე საზოგადოებრივი გეოგრაფიის საკითხებს: გეოგრა-

ფიული გარემოს როლს ეთნოგენეზისსა და ეთნიკურ ისტორიაში; თბილისის ურბანიზაციასა და ეკოლო-

გიურ პრობლემებს. ენათმეცნიერთა შრომებში კი: საინტერესოდ არის დანახული საქართველოს ტოპონიმები; 

ლინგვისტურ-ფილოლოგიური ანალიზის შედეგად ეპითეტად გამოყენებული გეოგრაფიული სახელის მქონე 

ლათინურ ფიტონიმთა ქართულად სწორად გადმოტანისათვის შემოთავაზებულია გარკვეული წესები.   

      სარედაქციო კოლეგია არ არის პასუხისმგებელი სტატიებში გამოთქმულ მოსაზრებებსა და მოყვანილ 

დასკვნებზე. 

      The collection begins with a paper that describes the life and activities of the Geographical Society of Georgia in 

the fiery era of political repressions in the 30-s of the XX century, the conflict between the academic and adminis-

trative staff of the society, and human relations full of drama, which have not been publicized to this day. Part of the 

articles is devoted to the issues of geography of soils: the results of field studies conducted by the methods of mor-

phological-genesis characteristics of soils in the territories of different municipalities of Adjara; as well as the pecu-

liarities of the soils of the Central Great Caucasus (on Khevi example). In several articles, the ecological problems of 

the environment are brought to the fore: the causes and consequences of the abrasive of the Black Sea shores; as a 

result of the creation water reservoirs on Chorokhi river, due to the reduction of sediment in the Batumi seashore, 

the expected complete abrasive collapse of the beach strip; as well as the dangers created by flash floods arising as a 

result of dam breaks related to river crossings in the mountainous regions of Georgia; the method of regulation of 

created problems is discussed. The work of the scientists of the National Museum of Georgia is an attempt to study 

and systematize the collections of squirrels (Sciurus), kept in the mammal fund of the Zoological Department. The 

articles included in the collection are also devoted to issues of public geography: the role of geographical environ-

ment in ethnogenesis and ethnic history; urbanization and ecological problems of Tbilisi. Toponyms of Georgia are 

interestingly seen in the works of linguists; as a result of linguistic and philological analysis, certain rules are 

proposed for the correct translation of Latin phytonyms with geographical names used as epithets into Georgian. 

  The Editorial Board is not responsible for the opinions and conclusions in the articles.  
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მელორ ალფენიძე1 

 

 

შავი ზღვის ნაპირების აბრაზიის მიზეზები და შედეგები 

 
 

აბსტრაქტი. შავი ზღვის ნაპირების შესახებ ძველი მოგზაურებისა და ნატურალისტების წყარო-

ები სრული პროფილის სტაბილურ პლაჟს ადასტურებს. მაგრამ XIX ს შუა წლებიდან, ზღვის 

დონის აწევის (1,5-2,0 მმ/წწ) პირობებში, სანაპირო ხაზის ნელი უკან დახევა და ანტიკური ცი-

ხე-სიმაგრეების (დიოსკურია, ფაზისი, ოლვია, ხერსონესი, გიენოსი) აქტიური ნგრევა ფიქსირ-

დება. XX ს-ში კი საქალაქო და საკურორტო ინდუსტრიის, სავაჭრო (სოხუმი, ფოთი, გაგრა) და 

სამხედრო (ოჩამჩირე) პორტების, ჰიდროენერგეტიკული კომპლექსების პროექტირებამ და რეა-

ლიზაციამ „ზღვა-ნაპირი-მდინარე“ სისტემამ მდგრადობის შესუსტება და ბუნებრივი რეჟიმის 

მკვეთრი დაქვეითება გამოიწვია. მათ შორისაა: მდინარე-ზღვა-ნაპირი სისტემის ნეგატიური ან-

თროპოგენური წნეხები, პლაჟის წარეცხვებისა და ძირითადი ნაპირის აბრაზიის აქტივიზაცია, 

ასევე ნაპირდაცვითი კონსტრუქციების ნგრევა. აქედან გამომდინარე, ავტორი ცდილობს ნაპირ-

დაცვის ინოვაციური _ თავისუფალი პლაჟის მშენებლობის ფართო დანერგვას. გონივრული ნა-

პირდაცვა ემყარება პლაჟწარმომქმნელი რესურსების მობილიზებას, მის კონსერვაციასა და ავა-

რიულ უბნებზე რეალიზაციას, რომლის პროგნოზულ მოდელში აშკარად ჩანს ნაპირების აღ-

დგენისა და ხანგრძლივი ექსპლუატაციის დამკვიდრება, პლაჟის რეგულირების პრინციპის და-

ნერგვა და პოზიტიური გეოგრაფიული შეფასების მიღწევა. 

საკვანძო სიტყვები: აბრაზია, ნაპირი, პლაჟი, წარეცხვა, ნაპირდაცვა, რეგულირება. 

კვლევის შედეგები  

       1) დადასტურდა  ̶  ძირითადი ნაპირების დაცვისა და პლაჟის წარეცხვის მიზეზე-

ბი  ̶  მდინარეთა ნაკადების რეგულირება [ჰეს-ების მშენებლობა; მდინარეთა კალაპო-

ტებიდან ქვიშისა (d>0,1მმ) და კენჭნარი (d>0,2 მმ)] მასალის გაზიდვა სამშენებლო ინ-

დუსტრიაში; მდინარეთა შესართავების ხელოვნური ფურკაციები; პლაჟის მასალის 

დამუშავება და გაზიდვა; ნავსადგურების შემომზღუდავი მოლოების მშენებლობა; 

ნაპირდაცვის პასიური (ბერმა, სხვადასხვა ტიპისა და პროფილის კედლები, ფასონუ-

რი ბლოკები) და აქტიური (წყალზედა და წყალქვეშა ტალღამტეხები, ბუნის სერია) 

რკინა-ბეტონის კონსტრუქციების არაეფექტურობა და ნეგატიური შედეგები;  

        2) აღმოჩნდა - ა) ნაპირდაცვითი პასიური კონსტრუქციების _ პორტების, მეწყრუ-

ლი, არაურბანული სანაპირო პერიმეტრების შტორმული ზემოქმედებებისაგან დაც-

ვისა და შენარჩუნების პოზიტიური შედეგები; ბ) ნატანის ნაპირისგასწვრივი ნაკადე-

ბის _ დასახლებებისა და საკურორტო ინფრასტრუქტურის პერიმეტრებზე, პლაჟების 

წარეცხვისა და ძირითადი ნაპირების დაცვის მკვეთრად ნეგატიური შედეგები (პლა-

ჟის ქვედა წარეცხვა და ახალი ავარიული უბნების გენერირება, რკინა-ბეტონის კონს-

ტრუქციების ნგრევა და მათი ნაპირდაცვითი ფუნქციის მოშლა); 

3) შემოთავაზებულია _ ნაპირდაცვის ეფექტური და ინოვაციური და წარმატებუ-

ლი ექსპერიმენტის _ თავისუფალი, შემოუზღუდავი პლაჟის მშენებლობის ექსტრაპო-

ლაცია-ტრადუქცია ზღვიპირეთის ჰომოლოგიურ (ოჩამჩირე, სოხუმის ყურე, გუდა-

                                                            
1 სოხუმის სახელმწიფო უნივერსიტეტი, გეოგრაფიის დეპარტამენტი, სრული პროფესორი, გეოგრაფიის 
დოტორი. 
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უთა-ახალი ათონი, ქობულეთი, ბათუმი, ასევე კინდღი-გუდავა-განმუხური) სანაპი-

რო პერიმეტრებზე.              

აქტუალობა. ქვეყნის სოციალურ-ეკონომიკური განვითარება განსაზღვრავს რა 

ზღვის ნაპირის დაცვა-ათვისებასა და სისტემის „ზღვა-ნაპირი-ხმელეთის“ მდგრად 

განვითარებას, ასევე ეკონომიკურ-ეკოლოგიურ და სტრატეგიულ პოტენციალს _ მი-

სი აღდგენა-დაცვის აუცილებლობიდან გამომდინარე, აშკარაა სანაპიროს ეკოსისტე-

მის ანთროპოგენური დარღვევის მიზეზებისა (ინერტული მასალის გაზიდვა, მდი-

ნარეთა ნაკადების დარეგულირება _ კაშხლების აგება, სივრცობრივი ფურკაცია, ნავ-

სადგურების მშენებლობა) და შედეგების (პლაჟების წარეცხვა, ნაპირების აბრაზია) 

გამოვლენის მიზნით კვლევების ჩატარების მიზანშეწონილობა.   

ზღვებისა და ოკეანეების სანაპიროების გონივრული ათვისების აუცილებლობი-

დან გამომდინარე _ ნაშრომის აქტუალობა ცალსახად დასტურდება. ნაპირი-მდინა-

რის ერთიანი სისტემის არამდგრადი და მოწყვლადი რელიეფის ფარგლებში კაპიტა-

ლური ნაგებობების მშენებლობის ან დინამიკურ სისტემაში, მორფოდინამიკურ-ეკო-

სისტემური პრინციპების გათვალისწინების გარეშე, ნატანის ბალანსის დარღვევის 

ნებისმიერი მცდელობა, არა თუ ვერ განაპირობებს გარემოს მოწყვლადი ობიექტების 

რაციონალურ ათვისებასა და მოსალოდნელი ეკონომიკური ეფექტურობის მიღწევას, 

არამედ სახეზეა ხანგრძლივად ჩამოყალიბებული ბუნებრივი ერთიანობის რღვევა და 

დეგრადაცია, ნაპირების აქტიური აბრაზია და პლაჟის ზოლის ინტენსიური წარეც-

ხვა, სამეურნეო ინფრასტრუქტურის ნგრევა, რეგიონის შიდა ეკონომიკური კავშირე-

ბის მოშლა და სხვ.  

აქედან გამომდინარე, თანამედროვე ეტაპზე რეგიონის სანაპიროს პრაგმატული 

(სამრეწველო, ურბანული, ტურიზმი, სანავსადგურო-სატრანსპორტო) ათვისებისა და 

სამშენებლო ინდუსტრიის განვითარების ამოცანების გადაწყვეტის მიზნით, საკმაოდ 

აქტუალურია ბუნებათსარგებლობითი (ბუნებრივი გარემოს აღდგენა-დაცვა და რე-

გულირება-მართვა) პროექტების შემუშავება და დანერგვა. 

კვლევის ობიექტი: ავტორის კვლევა უმთავრესად მოიცავს შავი ზღვისპირეთის 

ანთროპოგენური ფაქტორით დარღვეული სანაპიროს (გაგრის, გუდაუთა-ახალი ათო-

ნის, სოხუმის, ოჩამჩირის, გუდავა-ყულევის, ფოთის, ქობულეთისა და ბათუმის) პა-

რამეტრებს. 

კვლევის ამოცანებია: ანთროპოგენური დატვირთვების გამო ალუვიური მასალის 

ბალანსის რღვევისა და ნაპირების დეგრადაციის მიზეზების გამოვლენა; „მდინარე-

ნაპირის“ სისტემის ნეგატიური სივრცე-დროითი ცვლილებების, ნაპირდაცვის ნეგა-

ტიური შედეგებისა და ნაპირისგასწვრივი ნაკადების დისკრეტულობის (ქვედა წა-

რეცხვები) კვლევა; ნაპირების აღდგენა-დაცვის ინოვაციური და ეფექტური პროექ-

ტების შემუშავება.  

საწყისი მონაცემები. ანთროპოგენური რღვევის შედეგები _ ავარიული ნაპირე-

ბის ფრაგმენტები არაერთგვაროვანი თანამედროვე ტექტონიკური მოძრაობისა და 

დანაწევრების პირობებში იმყოფებიან, მორფოლოგიური თვალსაზრისით კი, ერთი 

მხრივ, მოღრმო-ციცაბო და მეორე მხრივ, მარჩხი-დამრეცი წყალქვეშა ფერდობების 

ფარგლებშია მოქცეული. პირველი მათგანი (ბიჭვინთის, სოხუმის, ბათუმის) − წყალ-

ქვეშა სანაპიროს ვიწრო და საკმაოდ დახრილი (<0,03) ზოლი მცირე ზომის  ღარებითა 

და წყალქვეშა კანიონებითაა დასერილი. გუდაუთისა [ალფენიძე, ლომთათიძე, 2016] 

და ოჩამჩირის ვრცელი და მარჩხი (>0,005) ფერდობები პირიქით – ვერტიკალური და-

ნაწევრების ნიშნებს სრულიადაც არ ატარებენ.  

აქედან გამომდინარე, აღნიშნულ სანაპირო უბნებს, წყალქვეშა სანაპირო ფერდო- 
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ბების მორფოლოგიური არაერთგვაროვნების შესაბამისად, ტალღური რეჟიმისა და, 

განსაკუთრებით, თანამედროვე მორფოდინამიკის განსხვავებული [Алпенидзе, 1988; 

ალფენიძე, ლომთათიძე, 2016] ხასიათი გააჩნიათ. ცხადია, რომ სანაპირო ზონის ფარგ-

ლებში სახეზეა როგორც ბუნებრივი, ისე ანთროპოგენური ფაქტორების მიერ რელი-

ეფის გენერირების არაერთგვაროვანი შედეგები.  

პლაჟების წარეცხვისა და ძირითადი ნაპირების აბრაზიისაგან დაცვა, როგორც 

წესი, საკურორტო და სამრეწველო ფუნქციის ზღვისპირა უბნებზე (გაგრა, გუდაუთა, 

ახალი ათონი, სოხუმი, ოჩამჩირე და სხვ), უმთავრესად რკინა-ბეტონის კონსტრუქ-

ციებით (ბუნის სერია, ნაპირდაცვის კედლები, ტალღმტეხები, ფასონური ბლოკები) 

მიმდინარეობდა. ხანგრძლივი პერიოდის განმავლობაში მათი გამოყენების შედეგად 

ნაპირდაცვითი ღონისძიებების მკვეთრად ნეგატიურმა ეფექტებმა [ალფენიძე, ლომ-

თათიძე, 2016; ალფენიძე და სხვ., 2017] იჩინა თავი.  

სანაპიროების მკვლევარი მეცნიერების მიერ დასტურდება: აღმოსავლეთი შავი 

ზღვის აუზში დრენირებული ალუვიონისა (11,1 მლნ. მ3/წწ) და პლაჟური (2,3 მლნ. 

მ3/წწ) ფრაქციის [Джаошвили, 2003] რაოდენობრივი და თვისებრივი სიდიდეები, XIX 

და XX სს-ის სანაპიროების ნგრევისა [Зенкович, 1976] და ტექტონიკური დაძირვის 

(6.5 მმ/წწ) ხანგრძლივი ტენდენცია, კენჭნარი მასალის ხეხვის ბუნებრივი პროცესი, 

წყალქვეშა ფერდობის არაერთგვაროვანი დანაწევრების მიხედვით პლაჟის მასალის 

დინამიკის რაოდენობრივ-თვისებრივი ასპექტები [ალფენიძე, ლომთათიძე, 2016; 

Кикнадзе 1977; Кикнадзе, Меладзе, 1984; Кикнадзе, 1991], ასევე მდინარეთა რეგული-

რების (ჰეს-ების მშენებლობა), ნავსადგურების მშენებლობისა და ნაპირდაცვითი საქ-

მიანობის ხანგრძლივი ისტორიის [Зенкович, 1987; Кикнадзе, Меладзе, 1984; Кикнадзе, 

1991] ნეგატიური შედეგები.  

 კვლევის მეთოდები  

        1. გეომორფოლოგიური მეთოდების საშუალებით გამოვლენილ იქნა სანაპირო 

ზონის მორფოდინამიკის სივრცე-დროითი ცვლილებების გენერირების მიზეზ-შედე-

გობრივი კავშირები და სანაპიროების ნეგატიური მოვლენების მიზეზები: პლაჟის 

ზოლის წარეცხვა და ძირითადი ნაპირების აბრაზია; ნაპირების ნგრევის ბუნებრივი 

ფაქტორების (ჰავის დათბობისა და ზღვის დონის აწევის ზრდა, მდინარეთა ჩამონა-

დენის დაქვეითება) დადასტურება; ნაპირების ანთროპოგენური (მდინარეთა ნაკადე-

ბის ხელოვნური რეგულირება, ჰეს-ბისა და სანავსადგურო კომუნიკაციების მშენებ-

ლობა, არაგონივრული ნაპირდაცვა და სხვ) დეგრადაციის მიზეზების გამოვლენა; სა-

ნაპიროების აღდგენა-დაცვის ღონისძიებების შემუშავება.      

2. შედარებით-გეოგრაფიული მეთოდების გამოყენებით შესაძლებელი გახდა, 

განსხვავებული პარამეტრების სანაპიროების ჰომოლოგიური მორფოდინამიკური ნიშ-

ნების მიხედვით, ნაპირების ბუნებრივი მახასიათებლებისა და ანთროპოგენური გარ-

დაქმნების რაოდენობრივ-ხარისხობრივი პარამეტრების შედარების საფუძველზე, 

მსგავსი ნაპირების მდგომარეობისა და დაცვის გონივრული ხერხების რეალიზაციის 

პროექტების შემუშავება;    

3. მრავალფაქტორული მეთოდის გამოყენებით, მოვლენების დაფიქსირებისა და 

სანაპიროს მდგომარეობათა სივრცე-დროითი შედარებების კარტოგრაფიული ანა-

ლიზის საფუძველზე, შესაძლებელი გახდა ნაპირების დეფორმაციის რაოდენობრივ-

თვისებრივი ცვლილებების გამომწვევი მიზეზების, ნაპირდაცვის ბეტონური პოლი-

ტიკის ავკარგიანობის, პლაჟების აღდგენა-დაცვის გონივრული პროექტის (თავისუ-

ფალი, შემოუზღუდავი პლაჟის მშენებლობა) რეალიზაციის მიზანშეწონილება.  

ძირითადი  შედეგები. საქართველოს შავი ზღვის ნაპირების კატასტროფული     
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ნგრევის შედეგად გასული საუკუნის მეორე ნახევარში ქვეყნის სანაპირო ხმელეთის 

ზოლის 14 კმ2-ზე მეტი ზღვის შტორმების მიერ შთანთქმული აღმოჩნდა [Кикнадзе, 

1991]. მისი მიზეზი ორი სახისაა: ბუნებრივი და ანთროპოგენური. პირველ მათგანს 

მიეკუთვნება: მდინარეთა ალუვიონის რაოდენობრივ-თვისებრივი მაჩვენებლების 

შეცვლა; ზღვის დონის ნელი ევსტატიკური აწევა; თანამედროვე ტექტონიკური მოძ-

რაობები; კენჭნარი მასალის ხეხვით გაცვეთა; კლიფისა და ბენჩის აბრაზია; პლაჟის 

მასალის შთანთქმა წყალქვეშა კანიონების ტალვეგებში; ანთროპოგენურ ფაქტორებს 

მიეკუთვნება: მდინარეთა ხელოვნური რეგულირება; პლაჟისა და მდინარეთა ალუ-

ვიური მასალის გაზიდვა; ნავსადგურებისა და ჰეს-ების მშენებლობა; არაგონივრული 

(რკინაბეტონის კონსტრუქციების გამოყენებით) ნაპირდაცვა.  

მდინარეთა აუზებიდან ზღვის აკვატორიაში დრენირებული ალუვიური მასა-

ლის მოცულობასა და გრანულომეტრიულ შედგენილობას პირდაპირი კავშირი აქვს 

ნაპირების მორფოლოგიურ ნიშნებთან. ამ მხრივ, არსებული საწყისი მონაცემები ადას-

ტურებს [Джаошвили, 2003], რომ საქართველოს სექტორის შავიზღვისპირა ზოლში 

ყოველწლიურად 11,1 მლნ. მ3 ალუვიური მასალა შემოდის. მათ შორის, სანაპიროზე 

პლაჟწარმოქმნას 2,3 მლნ. მ3 მასალა ხმარდება. მათგან, მთავარ მდინარეებს წარმოად-

გენენ: ბზიფი (133 ათ. მ3/წწ), კოდორი (362 ათ. მ3/წწ), რიონი (ჩრდ. დელტა - 610 ათ. 

მ3/წწ, სამხრ. ტოტი - 450 ათ. მ3/წწ), ჭოროხი (2310 ათ. მ3/წწ)1 და სხვ.    

ნახ.  1. შავი ზღვის წყლის დონის საშუალო მრავალწლიური ცვლილება 

ცნობილია, რომ მსოფლიო ოკეანისა და, განსაკუთრებით შავი ზღვის დონის აწე-

ვის ტენდენცია ამ ბოლო 20 ათასი წლის მანძილზე, განსაკუთრებით პირველ ნახე-

ვარში წარიმართა და შუა ჰოლოცენში (5-6 ათასი წლის წინ) შედარებით დასტაბი-

ლურდა. თუმცა ზღვის დონის უმნიშვნელო, თუმცა სტაბილური აწევის ტენდენცია 

XIX- XXI სს-შიც კი აღირიცხა. ასე, მაგალითად, 1894-1917 წლებში, ფოთის მიდა-

მოებში ზღვის წყლის დონის აწევამ 1 სმ/წწ შეადგინა (ნახ. 1), რამაც არა მარტო ზღვის 

მიმდებარე დაბალი ვაკის დატბორვა, არამედ მიმდებარე ძველი დასახლების დაზი-

ანებაც გამოიწვია. მსგავსი სურათი გამოვლინდა სოხუმის ყურეს სანაპიროზეც. ასე, 

მაგალითად, ძვ.წ.-ის IV საუკუნეში, ნაპირიდან ორასიოდე მეტრის დაშორებით აგე-

ბული ბერძნული ქალაქის – დიოსკურიის ნგრევის ფაქტი [Чернявский, 1877], რო-

გორც XIX ს-ის მეორე ნახევარში, ისე გასულ საუკუნეში და ამჟამადაც [Алпенидзе, 

                                                            
1 მდ. ენგურის კალაპოტში კაშხლის აგებამდე პლაჟწარმოქმნელი ფრაქციის (d>0,2 სმ) მოცულობა შეად-
გენდა 370 ათ. მ3/წწ), ამჟამად – 29 ათ. მ3/წწ). მდ. გუმისთის ანალოგიური მაჩვენებლებია 72 და 24,5. 
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1985; Воронов, 1974] აშკარად შეიმჩნევა. აქედან ჩანს, რომ ისტორიულ დროში სოხუ-

მის ყურის მიდამოების ნაპირის უკან დახევის ტემპი საკმაოდ მაღალი (18-20 მ/საუ-

კუნე) ყოფილა.  

ზღვის დონის აწევის ხანგრძლივი ტენდენცია განაპირობებდა რა ეროზიის ბა-

ზისის აწევას, მდინარეების კალაპოტის დახრილობის შემცირებასა და მათი ალუვი-

ონის ტრანსპორტირების უნარის დაცემას იწვევდა. ზღვის დონის უმნიშვნელო (1,5-

2,0 მმ/წწ) აწევას სანაპიროს ბალანსის მკვეთრი დარღვევები არ უნდა გამოეწვია, თუმ-

ცა აღნიშნული მიზეზ-შედეგობრივი კავშირის დამყარება შეიძლება უფრო ხანგ-

რძლივ საპროგნოზო დროში, როცა მისი მაჩვენებელი 1,5-3,5 მ (პლანეტის ჰავის მო-

სალოდნელი გლობალური ცვლილების _ დათბობის შესაბამისად) მიაღწევს.  

ტექტონიკური დაძირვის სიჩქარე კოლხეთის სანაპიროს შუა ნაწილში (მდ. რიო-

ნის შესართავი) 6.5 მმ/წწ შეადგენს. შესაბამისად, ხმელეთის ზღვისპირა ზოლის და-

ძირვისა და ზღვის დონის აწევის ალგებრული ჯამი 8,0 მმ/წწ-ს აღწევს. ამის მიუხე-

დავად, ფოთის სანაპირო რეგიონს აკუმულაციური სხეულის მუდმივი ზრდის ტენ-

დენცია გააჩნდა. ამით დასტურდება ზღვის დონის რყევისა და სანაპირო ნატანის 

ბიუჯეტის დაკავშირების მართლზომიერება [Алпенидзе, 1985; Зенкович, 1976].     

 

სურ. 1. სერა-ბაბა - სოუკ-სუ. ნაპირი და ბენჩი 

კენჭნარი მასალის გაცვეთისა და მასის დანაკარგების ბუნებრივი პროცესის მსვლე-

ლობა (ყოველ გრძივ კმ-ზე) პლაჟის ლითოლოგიურ შედგენილობასა და ხეხვის მი-

მართ მდგრადობას, მათი ზომებისა (მასის) და კენჭნარი მასალის დამრგვალების 

ხარისხს, შტორმული ზემოქმედების სიძლიერესა და ხანგრძლივობას უკავშირდება. 

შავი ზღვის კავკასიის (ასევე, საქართველოს) კენჭნარიანი პლაჟების ფარგლებში, და-

ნალექი ქანებისათვის (ქვიშაქვები) 10 % წწ-ში, ხოლო ვულკანური და მეტამორფული 

მასალით აგებული პლაჟის მასალისათვის, საშუალოდ, 6,8-7,9 % წწ-ში დიაპაზონის 

ფარგლებში მერყეობს [Шуйскии, 1986].  

ზღვიური შტორმების ზემოქმედების არეში, გუდაუთის მარჩხობის აბრაზიული 

კლიფისა და წყალქვეშა სანაპირო ფერდობის საკმაოდ ვრცელი ბენჩის ამგებელი 

(სურ. 1) პლაჟწარმომქნელი მასალის შეზღუდული გავრცელება, სანაპიროს ნატანის 

ბალანსის ერთ-ერთ შემადგენელ კომპონენტს წარმოადგენს. მათი მონაწილეობის სი-

დიდე კლიფების აგებულებაში პლაჟის კენჭნარი მასალის პროდუცირების ხარისხით 

განისაზღვრება [ალფენიძე, 2015]. გუდაუთის მარჩხობის სანაპიროს რელიეფის აკუ-

მულაციური სხეულის ფორმირებაში კვების სამი კომპონენტი მონაწილეობს: 1. სერა-

ბაბასა და სოუკ-სუს კონცხების სანაპირო პერიმეტრის აქტიური აბრაზიულ-ნგრე-

ული ტიპის კლიფის ამგებელი მდ. პალეობზიფის კარბონატული აგებულების კონგ-
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ლომერატი; 2. მდ. მჭიშთას ვულკანოგენური და მდ. ჰიფსთას კარბონატული ქანების 

ნგრეული ალუვიური მასალა; 3. გუდაუთის მარჩხობის კონგლომერატის ბიოლო-

გიური გამოფიტვის შედეგად ფორმირებული ნგრეული მასალა.  

მიუსერის (80-100 მ) ბორცვების აბრაზიულ-დენუდაციური კლიფის პლაჟური 

მასალის მიერ ნაპირის გასწვრივ 2-5 მ-ის სიგანის პლაჟის ფრაგმენტები ვრცელდება. 

პლაჟების კვების ალუვიური წყარო აქ, ფაქტობრივად, არ არსებობს. ამიტომ მასალის 

გაცვეთისა და კლიფის აბრაზიის პროდუქტის მოცულობა ერთმანეთის ტოლი გა-

მოდგა. მნიშვნელოვანია ასევე სანაპირო ზონის მორფოლოგიური ხასიათისა და ნატა-

ნის ბალანსის შესახებ არსებული საწყისი მონაცემები. ამ თვალსაზრისით, ცნობილია 

შავი ზღვის წყალქვეშა სანაპირო ფერდობის ვერტიკალური დანაწევრებისა და სანა-

პიროს გასწვრივი მსხვილი (კენჭნარი) და წვრილი (ქვიშა და ალევრიტი) ფრაქციის 

ურთიერთობანი.  

ნახ. 2. სოხუმის კონცხის წყალქვეშა სანაპირო ფერდობის დანაწევრების სქემა 

მდინარეების შესართავისპირა წყალქვეშა კანიონების საწყისი უბნები საკმაოდ 

ღრმა და ციცაბო ფერდობის „ხეობებს“, ხოლო ალუვიური დელტების დისტალური 

ნაწილები – ზღვაში გამოშვერილ აკუმულაციურ სხეულებს ქმნიან. ორივე შემთხვე-

ვაში პლაჟის ფორმირებაში მონაწილე ნატანი მასალა სიღრმეებისაკენ მიგრირებას გა-

ნიცდის და ნაპირზე დეფიციტის ფორმირებას უწყობს ხელს. ასე მაგალითად, ბზიფის 

წყალქვეშა კანიონში 20 ათასი მ3/წწ პლაჟწარმომქმნელი ფრაქციის მასალა გადადის, 

წყალქვეშა კანიონ „აკულაში“ _ 15 ათასი მ3/წწ მასალა იკარგება, გუმისთის კანიონში – 

7 ათასი მ3/წწ, ვარჩეს, ანაკლიისა და ბათუმის კანიონებში – შესაბამისად 100, 20 და 50 

ათასი მ3/წწ, ჭოროხის შესართავთან წყალქვეშა კანიონის მიერ 1800 ათასი მ3/წწ პლა-

ჟის მასალის შთანთქმას აქვს ადგილი (ამჟამად, მდ. ჭოროხის დარეგულირების გამო 

ეს სიდიდე ერთი რიგით ნაკლებია). 

ალუვიური ზღვიურ-დელტური შვერილების მიერ შელფის კიდის გადაკეტვამ 

პლაჟის მასალის დიდ სიღრმეებზე გადასვლასა და ამ ციცაბო ფერდობის ზედაპირზე 

მცირე ზომის მრავალი ეროზიული ღარტაფების წარმოქმნას შეუწყო ხელი (ნახ. 2). 

ღარტაფების „სათავეები“ (სიღრმე 7-8 მ) სანაპირო ხაზიდან 20-დან 50-მდე მეტრის 

დაშორებით მდებარეობს. რაც შეეხება მათ მორფოლოგიას, იგი საკმაოდ ეფემერული 

ხასიათისაა და ყოველი შტორმის (>3 ბალი) შემდგომ ეს წარმონაქმნები შესამჩნევ 

მორფომეტრიულ ცვლილებას განიცდიან.  
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მყინთავების მიერ ზღვის წყალქვეშა სანაპირო ფერდობის ვიზუალური ეროზი-

ული ღარტაფები ერთმანეთისაგან ქვიშის ნგრეული მასალით აგებული თხემებითაა 

შემოსაზღვრული. ღარტაფების ფსკერზე კენჭნარ მასალას ახლად გაჩენილი კვალი 

ეტყობა, რაც მათ პერიოდულ (შტორმის ფაზაში) გადაადგილებაზე მიუთითებს. აღ-

ნიშნული სურათი პლაჟის მასალის პერიოდულ განტვირთვასა და ზღვის ღრმა არეში 

შეუბრუნებელ გადაადგილებას ადასტურებს (ნახ.  3).  

 

 
ნახ. 3. პლაჟწარმომქმნელი ფრაქციის მასალის ზღვის სიღრმეში გადაადგილება 

წყალქვეშა ღარტაფების ტალვეგების გასწვრივ 

პლაჟის ზოლიდან კენჭნარ-ქვიშიანი შედგენილობის მასალის ზღვის სიღრმეში 

მიგრირების ფაქტებისა და სიდიდეების შესახებ არსებობს დადასტურებული მონა-

ცემები: ბიჭვინთის დელტის დისტალური ნაწილის წყალქვეშა ღარების (დახრილობა 

12-220) პლაჟის მასალის შთანთქმა – 50 ათასი მ3/წწ, სოხუმის ანალოგიურ უბანზე (12-

230) მასალის დანაკარგი 15 ათასი მ3/წწ, კოდორისა და ბათუმის მონაკვეთებზე (50-130) 

ეს სიდიდე, შესაბამისად, 20 ათასი და 50 ათასი მ3/წწ აღწევს [ალფენიძე მ., ლომთათი-

ძე, 2016; Алпенидзе, 1985].       

 ნაპირების მორფოდინამიკის საკმაოდ ხანგრძლივი პროცესის ახლო და შორე-

ული პროგნოზი ასევე შთამბეჭდავად დიდ დროს მოიცავს. თუმცა ადამიანის თანა-

მედროვე ტექნოგენური შესაძლებლობები ბუნებრივი განვითარების მსვლელობას აშ-

კარად აჩქარებს და სწრაფი ნეგატიური შედეგებიც სახეზეა. ასე, მაგალითად, საზღვაო 

ნავსადგურის ექსპლუატაციის საწყის ეტაპზე (2-3 წ.), მისი აკვატორიის შემომზღუ-

დავი ნაგებობის მიერ ე. წ. „მოლური ეფექტი“ სანაპიროსგასწვრივი ნაკადის შეფერ-

ხებას _ ნაპირისგასწვრივი ნაკადის დისკრეტულობასა და ადგილობრივი აკუმულა-

ციის ფორმირებას ადასტურებს. ამ მოვლენის ბუნებრივ ანალოგებს წარმოადგენენ 

ალუვიურ-დელტური (ბიჭვინთის, სოხუმის, კოდორის, ბურუნ-ტაბიე) აკუმულაცი-

ური სხეულები, რომელთა დისტალური შვერილი ბუნებრივი ნაკადების დისკრეტუ-

ლობას, ნატანი მასალის ზღვის სიღრმეში მიგრირებასა და ნაპირის მიმდებარე უბან-

ზე სანაპირისგასწვრივი ნაკადის ტევადობის დაცემას განაპირობებს.  

მდინარეთა რეგულირების (ჰეს-ების მშენებლობა) სწრაფი, უარყოფითი გამოძა-

ხილი უპირველესად ნაპირების მდგომარეობას დაეტყო: მდ. რიონის აუზის (ლაჯა-

ნურჰესი, გუმათჰესი, ვარციხჰესი), მდ. გუმისთის (სოხუმჰესი), მდ. ჭოროხის (დერი-

ნერის ჰეს-ების კასკადი), ენგურჰეს-ის (1976 წ.) კაშხლებისა და წყალსაცავების, ასევე 
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მდ. ჟოეკვარას ღვარცოფის დამჭერი ჯებირის (1949 წ.) მოწყობამ წყლის არტერიებზე 

ალუვიონის დაცემა, მათი შესართავების ნაპირის პერიმეტრებზე პლაჟის მასალის 

დეფიციტი, ნაპირების აბრაზია და სანაპირო ინფრასტრუქტურის ნგრევა გამოიწვია.  

მდ. ჟოეკვარას ღვარცოფდამჭერი ჯებირის მშენებლობით აშკარაა ანთროპოგე-

ნური წნეხის შედეგები: გაგრის ყურეს სანაპიროს ნაპირწარმომქმნელი მასალის დე-

ფიციტმა (10 ათასი მ3/წწ) პლაჟის ზოლის წარეცხვა გამოიწვია; ნაპირდაცვის მიზნით 

50-იან წლებში პლაჟის კიდეზე (1955 წ. – 450 მ, 1958 წ. – 230 მ, 1959 წ. – 100 მ და 1965 წ 

– 800 მ) აიგო დამცავი კედელი, რომლის ნგრევას მეორე რიგის კედლის შექმნა მოჰყვა; 

მოგვიანებით მოეწყო ოთხი ათეულზე მეტი ბუნის სერია, რომელთა „ჯიბეების“ ამოვ-

სებას კენჭნარი მასალის პერიოდული მობილიზაცია ახდენდა. ამჟამად ცნობილია, 

რომ 1961-1980 წლებში ნაპირდაცვის ამ ღონისძიების განხორციელებას 21 მლნ მა-

ნეთი (1970 წლების კურსით – 17 მლნ $) შეეწირა, თუმცა კურორტმა 60 ჰა ფართობის 

მიწა დაკარგა, ხოლო ნაპირის პერიმეტრი დეფორმირებული ნაგებობების ნანგრევებ-

ში აღმოჩნდა.               

ოფიციალური მონაცემების მიხედვით, 1940-1980-იან წლებში საქართველოს შა-

ვი ზღვის პლაჟის მასალის სამრეწველო მიზნით გაზიდვის მოცულობამ 40 მლნ მ3 

[Кикнадзе, 1991] შეადგინა. ამ მაჩვენებელმა საშუალოდ 2,0 მლნ მ3/წწ-ში, ხოლო ყო-

ველ გრძივ კმ-ზე 6,0 ათ. მ3/წწ-ში მიაღწია. როგორც ჩანს, სანაპირო ზონის ნგრეული 

მასალის მოცულობის მკვეთრი დეფიციტის შექმნას წყალქვეშა სანაპირო ფერდობის 

ამგებელი ნატანი მასალის სტრუქტურის შესამჩნევი ცვლილება გამოუწვევია. ზღვის 

ნაპირების განვითარების მსოფლიო პრაქტიკა ადასტურებს, რომ პლაჟის მასალის ბა-

ლანსის დარღვევის ნეგატიურ შედეგების პროგნოზი საკმაოდ ხანგრძლივ დროს მოი-

ცავს [Зенкович, 1976].        

საქართველოს ნავსადგურები (ოჩამჩირე, სოხუმი, ფოთი, ბათუმი) ნაპირგასწ-

ვრივი მასალის ინტენსიური მიგრაციის ზონაშია განთავსებული. ისინი, მეტწილად 

ამ მასალის მოძრაობის დაბრკოლების გამომწვევ ფაქტორს წარმოადგენენ. ოჩამჩირის 

პორტის შემომზღუდავი მოლოს მიერ ნაპირისგასწვრივი ნაკადის გაწყვეტამ (1933-

1969 წწ) ძირითადი ნაპირის უკან დახევა (250-300 მ), ხოლო ქალაქის ფარგლებში 

შთამბეჭდავი ნგრევა (1948-1960 წწ) გამოიწვია, რის შედეგად ნაპირის ფართო ზოლი 

(32 ჰა) ზღვის მიერ შთანთქმული და მიტაცებული აღმოჩნდა [Алпенидзе, 1975]. ანა-

ლოგიური შედეგები აღირიცხა ფოთისა და ბათუმის ნავსადგურების მიმდებარე სანა-

პირო პერიმეტრებზე, სოხუმის ყურეს ტალღური დიფრაქციის „ჩრდილის“ ფარგლებ-

ში [Алпенидзе, 1978] და სხვ. ნაპირის ამ უბნებზე ნგრევას ჰქონდა ადგილი, ხოლო ნა-

პირდაცვითი საქმიანობის ჩატარებამ შთამბეჭდავი (>200 მლნ $) თანხა მოითხოვა.        

ნაპირდაცვითი სამუშაოთა წარმართვა, ჯერ კიდევ, 1870-იან წლებში (აჭარაში 

1902 წ. და აფხაზეთში 1940 წ.) დაიწყო, განსაკუთრებულად ღირებული (რკინიგზა, 

სანატორიუმები და პანსიონატები და სხვ) ობიექტების დაცვის მიზნით. ნაპირდაცვის 

მეორე გენგეგმის მიხედვით (1969-1971 წწ) ამ ღონისძიების ჩატარებამ 136,6 მლნ. მა-

ნეთის (1970 წლის კურსით – 108-110 მლნ $) დანახარჯი მოითხოვა. სქემით გათვა-

ლისწინებული იყო სხვადასხვა ტიპის ბეტონის კედლებისა და ბერმის (20,7 გრძივი 

კმ), ტალღმტეხებისა და ბუნის სერიის (38,6 გრძივი კმ) მშენებლობა. ნაპირდაცვის 

პრაქტიკამ აჩვენა, რომ რკინაბეტონის (პასიური და აქტიური) ტიპის კონსტრუქცი-

ების გამოყენებასა და წარეცხვის ან აბრაზიის სალიკვიდაციო ღონისძიებებს დადე-

ბითი შედეგები არ მოჰყოლია. ამ მხრივ აღსანიშნავია, რომ საქართველოს შავი ზღვის-

პირა ზოლში სანაპიროს ბუნებრივი რეჟიმის შესაბამისი ცხრა დინამიკური სისტემა 

[Кикнадзе, 1977] გამოიყო. მოგვიანებით გამოირკვა, რომ [ალფენიძე, 2018; ალფენიძე, 
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2018] ნაპირების დეგრადაციის გათვალისწინებით, სანაპიროს ერთიანი დინამიკური 

სისტემები 28 ცალკეულ – დისკრეტულ ნაწილად დაიყო. ყოველი მათგანის ფარგ-

ლებში გენერირებული მოკლე უბნების პერიმეტრი 4-6 მ-ს, ხოლო ზოგჯერ 8-12 მ-ს 

აღწევს და ბუნებრივი იერ-სახის შენარჩუნებისაგან აშკარად შორს იმყოფებიან.     

ავარიული უბნების დაცვის რკინაბეტონის ნაპირდაცვითმა კონსტრუქციებმა, გარე-

განი დატვირთვების პირობებში, ნაპირისგასწვრივი ნაკადების სტრუქტურული მდგრა-

დობის რღვევა, „მდინარე-ზღვა-ნაპირის“ სისტემის ნეგატიური სივრცე-დროითი ცვლი-

ლებები (ალუვიური მასალის დეფიციტი, ნატანის სანაპიროსგასწვრივი ნაკადის დის-
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შექმნა, ნატანი მასალის ავარიულ უბანზე მობილიზება, ნაპირდაცვის ტექნიკურ-ეკო-

ნომიკური მაჩვენებლების შეფასება, ოპტიმალური ტექნოლოგიის დანერგვის ვერი-

ფიკაცია წარმოადგენდა. ნატანის ხელოვნურ მობილიზაციასა (2,5 მლნ მ3) და დეფორ-
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გიურად უსაფრთხო გარემოდაცვითი საქმიანობაა. 

ამგვარად, ინოვაციური ნაპირდაცვის _ თავისუფალი პლაჟის ექსპერიმენტის 

ექსტრაპოლაციის შესაძლო ჰომოლოგიური უბანი ოჩამჩირის სანაპირო [Alphenidze, 

2018] აღმოჩნდა. მისი აღდგენილი ნაპირის ტექნიკურ-ეკონომიკური ეფექტურობი-

დან გამომდინარე, შესაძლებელია მსგავსი ღონისძიების შავი ზღვის სხვა ავარიულ 

უბნებზე განხორციელება.   
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Melor Alphenidze 

Causes, consequences and protection of Black Sea coastal abrasions 

Resume 

       Discussed: Anthropogenic consequences of the Black Sea coast – abrasion of the main 

shore, beach washing, causes and consequences of demolition of coastal reinforced concrete 

structures. 
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      Confirmation: Failed practice of shore protection functions by reinforced concrete 

structures (walls, dams, fencing blocks, transverse dam series, and breakwater): weak ability 

to protect the shore; Coastal degradation; Beach washing; Inefficiency of buildings; 

Geoecological risks. 

      Suggestion: Extrapolation of homologous areas of coastal protection experiment; Sale of 

free beaches; "repassing" of beach material in emergency areas; Verification of an innovative 

coastal protection experiment. 

       Forecast: Natural regeneration of coastal streams; Stabilization of coastal emergency 

areas; Optimization of the economic-ecological environment of the Enguri riverbed. 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 


